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Der Titel “Gottesmutter” in der Theologie der Kir-
chenvater vor dem Konzil von Ephesus

Lucas F. Mateo-Seco, Universitat von Navarra

Ubersetzt von Johannes Stohr

Im christlichen Schrifttum findet sich die Uberzeng von der
Gottesmutterschaft Marias schon seit den ersteréfggin. Man
braucht sich nur an den Hgnatius von Antiochierzu erinnern.
Geradezu sprichwortlich geworden ist die Deutlichkmit der er
die “wahre” Mutterschaft Marias herausstellt un@ diatsache,
dass Christus von Gott und Maria herkormrhifolgedessen nennt
er nach und nach Maria, wenn er auf sie zu sprekbemmt, nicht
nur Mutter Jesu, sondern auch Gottesmutter, und awden ver-
schiedenen mdglichen philologischen Auspragungessedi Be-
griffes: griechischrirnp o, GsoyevvnTap, Osountwp, Oo-
toxog, lateinischMater Dej Deigenitrix Deipara Von all diesen
Bezeichnungen stand nur eirdheotokosso im Mittelpunkt der
Auseinandersetzungen, dass sie schlie3lich auf idenzil von
Ephesus zum kennzeichnenden Terminus der Orthodexerden
ist, ebenso insofern sie sich auf die Einheit denséh Christi wie
auf die Mutterschaft Marias bezieht. Fur diese delte lassen sich
zwei Grinde anfuhren. Der erste: Den Tildleotokosgab es
schon jahrhunderte lang in der Volksfrommigkeit ritirgie, so

' vgl. z. B.Ad Trall, 9, 1: Ad Eph, 7, 2 y 18, 12Ad Esm, 1, 1 (S.
ALVAREZ CAMPOS, Corpus Marianum PatristicupBurgos 1970, nn. 1, 2,
3). S. Alvarez Camposchtet sich immer nach den kritischen Ausgaben
und zitiert sie genau. Bdgnatius von Antiochierat er den Text von
Funk vor sich und bietet auch die Bezlige zu den Ausyalee PG, SC
und vonFischer. Im Verlauf dieser Arbeit hatte ich d&@®rpus Marianum
Patristicumvor mir, das vollstandigste, das ich kenne. Bei Wéterzita-
ten nenne ich immer die entspr. Nummer dieses aesdmeten Werkes
von Alvarez Campas
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sehr, dass man ihn geradezu als typischen Glaulmdrs&k an-
sah; der zweite Grund ist die die Kraft, die dieaasschliel3lich
christliche Neologismus beinhaltet. In der Taheotokosstammt
vom Verb riktaw, zeugen, und meint vor allem, dass die Mutter
Prinzip des Sohnes ist. Wie wir feststellen konreaben sich die
Antiochener, vor allenNestorius geweigert, anzuerkennen, dass
das Verbum noch ein anderes Prinzip seiner Exidtaben konne,
das nicht der Vater ware.

Beachten wir nun ndher den Tidteotokosls Marientitel. Die
Grundziige seiner Geschichte sind gut beKanMir bleiben aber

2 Sein Ursprung scheint in Agypten zu liegen urfdliedessen ist er mit

der alexandrinischen Theologie verbunden. Er fisi#t in zwei zweifel-
haft echten Texten desRIGENES(ca. 185-255). RLIPP VON SIDE erklart,
dass BTER VONALEXANDRIEN (ca. 281-300) eine Rede Uber den Sinn des
Theotokodielt. Der hl. BTRUSMARTYR (T 311) weild schon um die Exis-
tenz dieses Titels, der auch beiEXANDER VON ALEXANDRIEN (T 328)
und bei dem hl. AHANASIUS (295-373) vorkommt. Im Ubrigen steht das
Zeugnis des Athanasius zweifelsfrei fest. Es schaich sicher, dass der
Terminus von eineBynode von Antiochieru Beginn des Jahres 325 ge-
braucht wird. Seit dem 4. Jahrhundert wird der|Titener haufiger von
den grofRen Theologen gebraucht, mit Ausnahme déodkrener, die sich
weigerten, ihn zu verwendenPALLINARIS VON LAODIZAA gebraucht ihn,
gibt ihm aber einen zweifellos monophysitischemSIBIODOR VON TAR-
Sus und THEODOR VON MOPSUESTIA (T ca. 428) bevorzugen den Titel
Christotokosund machen defTitel Theotokosmit dem Anthropotokos
kompatibel. Der hl. JHANNES CHRYSOSTOMUS braucht ihn nicht (344-
407), eine nicht unwichtige UnterlassungeS¥MORIUS akzeptiert ihn an-
fangs (macht ihn aber auch kompatibel mit demthropotokoy verwirft
ihn aber spater und richtet sich dabei nach dersbiyter ANASTASIUS,
mit dem er sehr befreundet war. Die Reaktion de€YRiLL flihrte zum
Konzil von Ephesus und zur feierlichen Ratifikaties Terminu§heoto-
kos Das verbreitetste Zeugnis fir die Anrufung MagsTheotokosha-
ben wir imSub tuum praesidiumyahrscheinlich von der Mitte des 3. Ja-
hrhunderts. Cf. E. ERETTQ, TheotokosenDizionario Patristico e di anti-
chité cristiane Il, 3445. Unter den diesbeziiglichen Arbeiten relgervor:

H. RAHNER, Hyppolitus von Rom als Zeuge des Ausdrucks Theotdkobs
tschrift fur katholische Teologie 59 (1935) 73-81; GAMBERARDINI, Il
“Sub tuum praesidium” e il titolo Theotokos nelleadizione egiziana
Marianum 31 (1969) 350-358; GOS8, Storia dei dogmi marianiRoma
1981, 90-91; 108-113; 152-164; Ao®s La “Theotokos” ad Efeso, Cal-
cedonia ed el Vaticano,IRoma 1981. Sehr interessant die verschiedenen
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nicht bei ihr stehen, sondern richten unsere Aufseankeit auf
die Theologie in den wichtigsten patristischen Aisstingen vor
dem Konzil von Ephesus, in denen dieser Ausdruckoramt.

Die ersten Zeugnisse

Theotokosfinden wir erstmalig in zweDrigenesFragmenten
fraglicher Authentizitat und in einem Hinweis deistdrikersSok-
rates auf das Vorhandensein dieses Titels bei dem Abiniaer.
Im ersten Fragment erkla@rigenes der Titel Theotokoshabe
friher eine dunkle Bedeutung gehabt, bezeuge abete hdie
Wabhrheit der Mutterschaft Marias. Im zweiten verdener ihn
ohne weitere Absichten und erwéhnt, dassltieotoks die Worte
Gottes in ihrem Herzen bewahrte. N&®bkrateshat Origenesdie
Bedeutung des TitelBheotoks im ersten Band seiner Kommenta-
re zum Romerbrief des hl. Paulus erKlart

Theotoks erscheint weiterhin in der griechischen Ubersegzu
(A. Schwartz) eines Briefes der Synode von Antienhvom Be-
ginn des Jahres 325 @&exander von Thessalonictlen auch H.
G. Opitz in seinen Werken des Athanasuggt A. Grillmeier
undL. Abramowskhalten den Text fir authentiscibort erscheint

Prazisierungen von A. ®@LLMEIER. Vgl. A. GRILLMEIER, Cristo en la
tradicion cristiana Salamanca 1997, 419, 463, 503, 701, 705-706, 709-
710, 712

¥ Vgl. ORIGENES Homiliae in Lucam(Fragmenta dubia), Frag. 41 y 80,
GCS 49, 244; 8crATES Historia Ecclesiastices, 32, PG 67, 811 B. S.
Alvarez Campos, ebd., n. 224, 236, 282. Cf. GGAMGGINI, Maria nelle
opere di OrigengOrientalia Christiana Periodica, 1931

Diese Bemerkung deSokrateslasst G. GAMBERARDINI vermuten, dass
der Tittel Theotokosn Agyptern schon Ublich war in der zeit des Orige
nes, und dass dieser sich genétigt sah, zu préaisien welchem Sinn
Maria Theotokoseil3e. Cf. G. GMBERARDINI, Il “Sub tuum praesidium”

e il titolo Theotokos nella tradizione egiziaredd., 350-351)

® Vgl. A. GRILLMEIER, Cristo en la tradicién cristianacit., 419; L. ABRA-
Mowskl, Die Synode von Antiochien 324/325 und ihr Symbeitschrift
fur Kirchengeschichte 86 (1975) 356-366
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der TerminusTheotokodn einem Kontext, in dem bekraftigt wer-
den soll, dass Christus wirklich von Maria gezeugtden ist.

.Der Sohn Gottes, der Logos, wurde im Fleisch deitbt Got-
tes Maria gezeugt und ist Fleisch gewordéntng ©co-
TO6KOU Mapiog TeXBelg KOl oopKwoelg ®.

Der Begriff Theotokoserscheint hier so verbunden mit dem
Prinzip des Verbsiktw, dass es wie eine praktische Anwendung
aussieht. Der Sohn Gottes ist wahrhaftig gezeudt, dr empfangt
das Prinzip seines menschlichen Lebens voi deotokos

Alexander von Alexandrien und Athanasius

Alexander von Alexandriefit 328) verwendet den Ausdruck
Theotokosn einem Brief arAlexander von ByzanEs handelt sich
um ein allgemein als authentisch angesehenes 8ehteNatiir-
lich gab es einen ernsten Anlass fur das Schrei®emen Kolle-
gen mitzuteilen, warum é&rius abgesetzt hatte. Der Text lautet:

~Wir wissen um die Auferstehung von den Toten, dig unser
Herr Jesus Christus der Erstling ist, der wirklictd nicht nur zum
Schein einen Leib von der Mutter Gottes Maria aongamen hat
(e Tng Oeotokov Mapiag)”e.

Die Aussageabsicht des Textes ist klar: Die wahreistehung
des Herrn als Erstling fir unsere Auferstehung drawheben. In
diesem Kontext wird daran erinnert, dass dieseb ken ¢x) Ma-
ria genommen wurde, die - ohne weitere Erklarungals Theoto-
kos bezeichnet wird, wobei vorausgesetzt wird, dassies um
einen schon allgemein anerkannten Titel handelt,dass er dazu
hilft, die Wahrheit des Leibes Christi abzuleiten.

® H.G. QpiTz, Athanasius Whe, |, 39; S. AvarRez CAMPOS, ebd., n. 456

" Vgl. H. G. QriTz, Athanasius’ Werke2, 1, 1929, Urkunde14). Vgl. auch
L. PARMENTIER in der Edition deHistoria Ecclesiasticales Theodoret 1,
4; GCS 19, 23

8 ALEXANDER VON ALEXANDRIEN, Epistola ad Alexandrum Byzantinuih,
12; Opitz, Athanasius Werke2, 1, 28; GCS 19, 23; PG 18, 568 C; S.
ALVAREZ CAMPOS, ebd., n. 532
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Von daher erweist sich die Auffassung v@n Jouassard, H.
Holstein und G. Giamberardinials sinnvoll, nach denen der Ter-
minus Theotokosschon zu Beginn des 4. Jahrhunderts allgemein
ublich waf. Alexander habe diesen Begriff mit deutlich theplo
scher Bedeutung gebraucht. In der Tat, Alexanderegat diesen
Brief, um den Bischéfen die Absetzung des Ariusamgit zu ge-
ben. In diesem Zusammenhang bezog er sich auf dgnfBrheo-
tokos als Warnung dafir, dass eine Leugnung der Gleisante
lichkeit des Verbum mit dem Vater notwendig auch deugnung
einschlie3t, dass Maria wahrhaft Gottesmutter w2as heil3t
nichts anderes, als dass schon damals der GeldaschitelsThe-
otokosallgemein verbreitet war.

Die bedeutsamstesthanasianischeexte, in denen Maria als
Theotokos dargestellt wird, gehéren zu seinen antiarianische
Schriften, und zwar handelt es sich um @atio Il in Arianos
und dieSermo de Maria Dei Matre et Elisabeth Joannis Méti@
seiner dritten Rede gegen die Arianer besteht Atsias darauf,
dass das Wort Fleisch geworden ist, indem es Flesoahm von

°® Vgl. G. DUASSARD, in: H. Du Manoir (ed.)Maria. Etudes sur la Sante
Vierge |, Paris 1949, 85-86; H. Holsteire développement du dogme ma-
riale, Ibid., VI, Paris 1961, 259-265. GIABBERARDINI nimmt an, dass
das Sub tuum praesidiunschon im dritten Jahrhundert populdr war
“Nuestro parecer personal es éste:; el tiflileotokos en Egipto, era
tradicional y popular en el siglo 11l y, por lo tan pudo ser adoptado por
la liturgia cristiana antes o mientras en la tetsiagg discutia el significado
y la medida de su aceptabilidad” (Vgl. GAGBBERARDINI, Il “Sub tuum
praesidium” e il titolo Theotokos nella tradizioregiziana ebd., 348-
349).

10°s. ALvarREz CamPOs zahlt noch einige weitere Texte auf, alle in latein
scher Ubersetzung, alXe virginitate, dem hl. Athanasiusigeschrieben
und daher mit dem AusdrudWater Dei,was vermuten lasst, dass es im
Original Theotokos heil3Diese Texte sind im tbrigen fur unsere Untersu-
chung nicht theologisch relevant: Die Aufmerksarhkihtet sich nicht
auf die Gottesmutterschaft Marias, sondern aufVuosbildlichkeit fur die
Jungfrauen. DeBermo de Maria,..vom Koptischen ins Franzdsische U-
bersetzt von Th. £EFORT (Le Muséon, 42 (1929) 209-239, dirfte zu den
Werken des hl. AHANASIUS gehdren.
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der Jungfrau Mutter GottedlfeotokouMaria", so dass das Wort
wirklich aus Maria geborefi wird, denn “geboren werden aus
dem Leib Marias, der Mutter Gotte§heotokou)heildt, dass Er
wirklich geboren wirédf.”

Die theologische Aussageabsicht ist dieselbe widlexander:
Angenommen, Maria istheotokosso muss derjenige, der von ihr
geboren wurde, Gott sein.

Apollinaris von Laodizea

Nach Athanasius wird der Titd@lheotokosrelativ haufig ver-
wendet, aber ohne besondere theologische Vertiefhogebrau-
chen ihn z. BEusebius von Caesarea, Epiphanius von Salamis
viele anonyme Autoréh Doch erst mitApollinaris von Laodizaa
gewinnt der TitelTheotokoseine besondere theologische Bedeu-
tung, vor allem im Bereich der Christologie. EsHrblsich, zwei
Fragmente des Apollinaris zu beachten, die Lietaiffaherausge-
geben hat, denn sie zeigen zur Genlige den ganzeteX{aer
Auseinandersetzung zwischen Alexandrinern und Ahgoern in
Bezug auf die Bedeutung dékeotokosDer erste Text lautet:

~Wir sagen nicht, dass das Fleisch unseres HesusJEhristus
vom Himmel herabkam, sondern bekennen, dass GottLagos
Fleisch geworden istoeoapkwobar) von (k) der heiligen Jung-
frau Maria und wir trennend{a/poupey) ihn nicht von seinem
eigenen Fleisch, sondern erklaren, dass er eirggeifPerson ist,
eine einzige Substanz, ganz Mensch und ganz Gott
(&v mpoowrov, uia vrooraoig , bAog avBowros , bAos C£o;).

11 ATHANASIUS, Oratio Ill contra Arianos 14. PG 26, 349 C. (S.L&AREZ
CAMPOS, ebd., n. 571)

2. ATHANASIUS, Oratio Ill contra Arianos 33, PG 26, 393 A-B. (S.
ALVAREZ CAMPOS, ebd., n. 574)

3 vgl. S. ALvAREZ CAMPOS, Corpus Marianum Patristicuymn. 468, 512,
523, 531, 532, 682, 683, 703, 716, 721, etc.

% Vvgl. H. LETZMANN, Apollinaris von Laodicdia und seine Schule
Tubingen 1904. Fir ein eingehenderes Studium ersologie des Apol-
linaris vgl. E. MUHLENBERG, Apollinaris von LaodiceaGéttingen 1969

10
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Und wenn wir glauben, dass unser Herr Jesus Chrjgem Men-
schen gleich* wurde wegen seiner jungfraulichen tamgnis,
dann wird ihretwegen die Jungfr@heotokogienannt (denn das ist
das Mysterium unserer Erldsung, dass das Wort &diteisch
geworden ist), und Er ist nicht getrennt oder dfet&in seinem
Fleisch @xwororo; kat auspiorog). Und wegen dieser Einheit
(evaworv) des Fleisches mit dem Verbum ist das Fleisch én G
meinschaft mit dem Namen Dessen, von dem es Fl&sctvenn
wir in Wahrheit bekennen, dass das Wort Fleischagden ist.
Und wenn es nicht in Gemeinschaft ware, dann wéred#ig au-
Rerhalb, und die Erldsung gelangte nicht zu demlidgen, da sie
von etwas kame, dass auRerhalb der Trinitat fiegt”

Die Argumentation de8pollinarisist in der Tat kennzeichnend
fur seine theologische Haltung. Der Begiiifieotokodindet sich
in der Mitte dieser Argumentation. Der Textabsdhwitist zu Be-
ginn darauf hin, dass die Menschwerdung die Einthest Wortes
mit seinem Fleisch zur Folge hat, so sehr, dasskaaerlei Tei-
lung zwischen dem Wort und seinem Fleisch machem.kBis
hierher kbnnte es scheinen, dass wir einfach ahalzedonensi-
schen Begrifflichkeit gegentibersehen: ddsa/pérar, inseparabi-
liter. Apollinaris hat sogar denselben Ausdruckwemdet: Wir
trennen das Wort nichtby drarpoupeV' von seinem Fleisch.

Das Problem besteht in dem, was Apollinaris eiganttiamit
meint, wenn er sagt: ,wir trennen nicht* - das Weon seinem
Fleisch. Seine Ausdricke sind nicht unklar. Dasr #wennen
nicht* ist nach ihm gleichbedeutend damit, dassféaschgewor-
dene Wort eine Person, eine Hypostase ist, dennisteganz
Mensch und er ist ganz Gott“. Infolgedessen schineléh Apolli-
naris die Gemeinschaft des Menschlichen und dedli¢h@n in
Christus ein, dass es zwischen beiden keine Utieicieng gibt.
Wenn es nicht so wére, dann ware weder Maria whk{Gottes-

5 APOLLINARIS, De fide et incarnatione4 (LIETZMANN, 194 (S. AVAREZ
CAMPOS, ebd., n. 847)

11
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mutter, noch unsere Erlésung ware wirksam, - daameetwas von
aul3erhalb der Trinitat bewirkt ware, - noch derbL€hristi wére
anbetungswaurdig.

Der Kontext, in dem die Bejahung dé&#ieotokoserscheint,
konnte nicht verdrehter sein. Nach Apollinaris wdighs Bekennt-
nis der Gottesmutterschaft bedeuten, dass in Qbradtes mensch-
lich und alles gdttlich ist. Wenn das Menschlichiehh gottlich
ware, konnt die Jungfrau nicht wahrh@fieotokosheiRen. Apolli-
naris begnugt sich nicht damit, dass das Wort dassohliche
Fleisch angenommen hat, sondern nach ihm musstesdideisch
in das gottliche transformiert werden, so dassHileit in Chris-
tus an die Stelle der Zerstorung des Naturenurtedes tritt. Von
daher kommt die verdrehte Idiomenkommunikation, drege-
braucht.

Das Schlussargument dieses Abschnittes kommt aadettse
hinaus: Allein Gott kann erlésen. Infolgedessenrtérdas Fleisch
Christi uns nicht erlésen, wenn es nicht gottlichrev Hier ge-
braucht Apollinaris noch einen anderen Terminus, dies Chalze-
donense als Adverb verwenden widgyaprorar, allerdings ohne
ihn der entgegen gesetzten Bezeichnung gegenubslens
Qouyxoras y arpérnmas, unvermischt und unverandert.

Fur Apollinaris ist infolgedessen die Menschwerdumog mog-
lich, wenn die Menschwerdung Umwandlung des Fl&scns
Gattliche bedeutet. Er ist weit davon entfernt, Mienschwerdung
als Unterschiedenheit der Naturen und Einheit dgsdh zu ver-
stehen. Seine Argumentation lasst nicht daran miveifEs gibt
nichts Anbetungswiurdiges, nichts Erlosendes aufkedex Trini-
tat; wenn die Menschwerdung nicht die Vergottliofpuaes Flei-
sches mit sich bringen wirde, wére sie trigerigold, man kénnte
nicht glauben, dass die Jungfrdineotokosist; dies aber ware
sundhaft, gottlos und wirde den ganzen christlicB&uben ver-
falscher¥.

16 APOLLINARIS, De fide et incarnatione5 (LIETZMANN, 196; S. AVAREZ
CAMPOS, ebd., n. 848)

12
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Bei den friheren Autoren begegnet uns die Bejati@ndheo-
tokos im Kontext einer schlichten Aussage Uber die wahre
Menschheit des Heilandes oder seiner wahren Gutthiei es bei
Alexander von Alexandrieand dem hl.Athanasiusder Fall ist.
Nun aber finden wir uns bei den ersten Erérterungedenen das
Theotokosals Bestandteil einer tiberlegten theologischenwen-
tation im Dienste einer bestimmten Konzeption dehgit Christi
verwendet wird. Apollinaris manipuliert daheotokosim Sinne
seiner Konzeption von der Menschwerdung.

Der Mariologe muss sich diesen traurigen UmstandAwgen
halten, der zweifellos zur Scheidung der Geistétrumge und zum
Argwohn, mit dem die Antiochener immer auf diesesgiff sa-
hen, besonders wenn sie beobachteten, wie er voemnesten Flu-
gel der Alexandriner gebraucht wurde, wie z. B. VApollinaris.
Beachtlich ist aber ebenso das indirekte Zeuguais Apollinaris in
Bezug auf Gebrauch und Verbreitung des Titdlsotokodur Ma-
ria bietet: Wenn man diesen Titel leugnen misstestallt er fest,
wurde der ganze christliche Glaube zugrunde gehen.

Die Argumentation des Apollinaris schliel3t ganzisah mit
dem Hinweis auf Joh 1, 14lds Wort ist Fleisch gewordengr
insistiert dabei darauf, dass wir das Fleisch @haisbeten, weil es
gottlich ist, und in diesem Sinne gebar die Jungfveéenn sie den
Leib gebar, das Verbum, das ,ein ganzes mit seiRkisch” bil-
det, und deshalb heil3t SitaeotokosUnd er schliel3t hart, aber mit
einer Wendung, die keinerlei Zweifel wecken kann:

,Die Jungfrau gebar am Anfang das Fleisch, gebar\é&abum
und war Mutter GottesTheotokol Deshalb ist es ein und dassel-
be: der Leib Gottes und von dem der Leib ist. Egisht so, dass
sich das Fleisch in etwas Unkoérperliches verwarttlie, sondern
es blieb, was unser eigen ist, da es von der Janggzeugt wurde,
und blieb das was Uber uns ist, wegen der Einheil @uch der
Mischung) mit dem Logos Gottés

7 APOLLINARIS, De fide et incarnatione6. (LETZMANN, 199; S. AVAREZ
CamPOS, ebd., n. 849). lETzMANN bringt folgenden griechischen Text:

13
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Man darf Apollinaris nicht mit einem Doketen venkseln. Er
selbst zeigt das sehr klar in diesem Text: DasséteiChristi ist
wirkliches Fleisch. Was geschehen ist, ist, dassWdart es bei der
Vereinigung mit ihm vergottlicht hat. Uns fallt eshwer, diese
Aussage ohne weiteres zu verstehen: Bei der Meresdunwg habe
das Wort das Fleisch nicht vergeistigt, wohl akengittlicht. Eine
Verstandnishilfe ist die Tatsache, dass Apollinatie Einheit
Wort-Fleisch mit Bezug auf den Leib Christi so vehs, dass das
Wort die Stelle desvodg einnimmt. Der Anfangssatz des Ab-
schnittes hat ein NeutrumE&v yap kair tautov 10 owua Kai
0 @ebg, ein und dasselbe ist dieser Leib und Gott. Marsteét,
dass die Vater nicht im Neutrum, sondern im Maskuh formu-
lierten, da sie die Einheit im Subjekt (wer) undhiin den Na-
turen sahen (was).

Apollinaris hat wohl u. a. deshalb einen Schwackpiumseiner
Lehre, weil er nicht adaquat zwischen Natur undsé&®runter-
scheidet. Aber er ist sehr subtil. Der letzte Tigber dasTheotokos
der in der Ausgabe vdnetzmanrenthalten ist, zeigt einen Apolli-
naris, der schon das Problem ahnt, das sgdiandus von Toledo
in Bezug auf die Adoptivsohnschaft Jesu aufwerfaites Zudem
handelt es sich um einen Text, der in dem der whgtihe Satz
vorkommt, den dann Cyrill aufnahm und der die Beareggen zwi-
schen Antiochenern und Cyrillanh&ngern so sehriftengsollte:
die bekannteuio poig TOD @0l NOyov ocsoapkwUEvn, una na-
tura Dei Verbi incarnatalm Folgenden der Text:

~Wir behaupten nicht, es gebe zwei Naturen, voredeatie eine
angebetet werden muss und die andere nicht, ureh eimzigen
Sohn, sondern wir erklaren, dass es eine einziger as fleisch-
gewordenen Gotteswortes gibt, die mit seinem HRbeisc einer

“...Kkata thv tob G0l Nbyou (COykpaalv Netot) E3vawoiV'. Der Ter-
minussynkrasin den ich mit Mischung Ubersetzt habe, muss keaset-
dere Absicht ausdricken. Zu Zeiten von Apollinarar wlie Begrifflich-
keit in Bezug auf die Einheit der Naturen in Chigstioch nicht ausge-
préagt. Trotzdem ist die Hartndckigkeit beachtlichit der er das Neutrum
in Bezug auf die Einheit verwendet.
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einzigen Anbetung angebetet werden muss. Ebensa@ vsagen
wir, dass es zwei S6hne gebe, einen Gottessohnardetungs-
wirdig ist, und einen anderen von Maria geborenenddhen, der
nicht angebetet werden darf, da er zum GottessobrGaade ge-
worden ist, wie alle Menschen, sondern dass e e#i@zigen
Sohn Gottes gibt, und dass Gott selbst, kein andates Maria
geboren worden ist in der Endzeit (...). So ist ddarjenige, der
aus Maria der Jungfrau geboren wurde von NaturSamim Gottes
und wahrer Gott, weder durch Gnade noch durch dledh .

Somit findet sich dagheotokosn einem besonders typischen
Kontext des Apollinaris. Der Beginn des Abschnitbeseitigt je-
den Zweifel daran, wie sein Denken zu verstehenlnsChristus
gibt es nicht zwei Naturempgoeig), sondern es gibt eine einzige
Natur des fleischgewordenen Wortes. Deshalb muss Leé
Christi angebetet werden und deshalb kann Mahaotokosge-
nannt werden. Danach wurde die Annahme Tesotokoseinen
absurden Monophysitismus mit sich bringen. Apolisadentifi-
ziert die beiden Naturen, da ihm die Einzigkeit &&rson nicht
ausreichend scheint, um die Einheit Christi zu wahrAber er
erwahnt etwas wirklich Wichtiges: In Christus kaes keine zwei
Sohnschaften in Bezug auf den Vater geben, einglicae und
eine andere Adoptivsohnschaft, eine als Gott und als Mensch:
in Christus kann es nur eine einzige Sohnschakmgekinen einzi-
gen Sohn. Und das ist derjenige, der aus Mariargebgurde.

Die drei grof3en Kappadozier

Der Titel Theotokodindet sich auch relativ hdufig bei den drei
grol3en Kappadoziern, die zuerst Freunde, dann @bgner des
Apollinaris waren. In ihrer gemafiigten Theologievget der Titel
Theotokoswvohl die beste Perspektive, um abseits von jedé-P

'8 APOLLINARIS VON LAODICEA, Ad lovinianum,1 (LIETZMANN 251; PG 28,
25 D; S. AvAREZ CAMPOS, ebd., n. 859)
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mik seinen theologischen Gehalt zu betrachten, igoew in der
Mitte des 4. Jahrhunderts verstanden wurde.

Beim hl. Basiliuswird der Titel nur einmal erwéhnt, als er von
Marias Jungfraulichkeit nach der Geburt sprichtr Bbschnitt ist
interessant wegen der Aussagen, die der hed@mglius ganz ne-
benbei macht: Er kommentiert Mt 1, 25, wo davon Rede ist,
dass St. Josef Maria nicht erkannte, bis sie ilgehn gebar. Im
Folgenden der Text:

zunsererseits gilt — obwohl das keine Verletzung filemmen
Lehre bedeutet (da ja die Jungfraulichkeit nach Hieitsordnung
notig war zum Dienstelfzpnorag), und das Mysterium uns nicht
zwingt, zu forschen, was danach kam), dass diecheeChristus
lieben, es nicht ertragen zu héren, dassTdieotokosaufgehort
habe, Jungfrau zu sein.’2*

Basilius bezeugt, dass der Glaube an die dauetmigraulich-
keit Marias bei denen, die Christus folgen, allgenwerbreitet ist.
Die Verwendung de$heotokosrerweist hier auf den Hauptgrund,
der sie zum Glauben an die Jungfraulichkeit nachGiburt flhr-
te: Der besondere Zusammenhang der Jungfraulichmiitder
Tatsache, dass sie Mutter Gottes war. Glaubensizeugd Theo-
logie in Bezug auf das Mysterium der Jungfraulichkescheinen
hier miteinander verbunden.

Den wichtigsten Text des hBregor von Nazianfinden wir in
der Epistola ad Cledoniufh Es handelt sich um einen Abschnitt,
in dem sich Gregor entschieden gegen die Apolktemi wendet
und eine interessante Aufzahlung der unangemesdeoigerun-
gen bringt, die sich aus der Verwendung der Bereia ,gottli-
cher Mensch* @v@pwrioc kupraké) fur Christus ergeben. Anbei
der Wortlaut:

19 BasiLIUS, In Christi generationem5 (PG 31, 1468 A (S. IA/AREZ CAM-
POS n. 883)

% Es gibt noch einen anderen Text d&EGOR VONNAZIANZ mit demThe-
otokos,wo er von der jungfraulichen Empfangnis Christiigt; in der
Oratio 29, 4, PG 36, 77 (S..&AREZ CAMPOS, ebd., n. 899)
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,Damit diese Menschen nicht andere betrigen untemigsich
selbst betriigen, wenn sie gottlicher Mensch sagerrdden sie),
oder mehr noch, wenn sie sagen, dass unser HerGatickeinen
Geist habe. Denn wir trennen nicht den MenschendesrGottheit,
sondern halten ihn fur ein und denselben; gewissengvor der
Inkarnation) kein Mensch, sondern Gott und eingeber Sohn,
vor aller Zeit, ohne Leib und ohne alles, was zwiblgehort, und
am Ende der Zeiten auch Mensch, indem er ihn annahmnse-
res Heiles willen (...). Wenn jemand nicht glaubtsslaMaria
Theotokosst, dann ist er von der Gottheit getrennt. Wermged
sagt, dass Christus durch die Jungfrau hindurchgiegdurch ei-
nen Kanal, statt zu sagen, dass er in ihr auf gitdiche und
menschliche Weise geformt wurde — gaéttlich, datereoMitwirken
eines Mannes gebildet wurde; menschlich, da erGesetzen der
menschlichen Zeugung unterworfen war -, dann esetli ebenfalls
gottlos. Wenn jemand behauptet, dass erst ein Megsbildet
wurde, und Gott sich dann mit ihm bekleidete, sedex Verurtei-
lung Uberantwortet. Dies ware kein Hervorbringerit€&g sondern
eine Flucht vor diesem Hervorbringen. Wenn jemaagt, s gebe
zwei Sohne, einer ausx) Gott Vater und der andere aug)(der
Multter, statt ein und denselben zu bejahen, dandieser ausge-
schlossen von der Adoptivsohnschaft, die deneneuéen ist, die
rechtglaubig sind™.

Eine fast vollstandige Lektion der Christologie: ikexlei
Tausch bei den Naturen, deshalb kann man nichinsalgess der
Herr einhomo dominicusei, ein vergoéttlichter Mensch. In Chris-
tus ist das Menschliche wirklich menschlich. Darib@aus ist er
ein vollkommener Mensch. Er ist das Wort, das var deit exis-
tierte und Mensch geworden ist. Der Ausdriitieotokosst in all
seiner Kurze der Schlisselbegriff, um den ganzeaule&n auf-
rechtzuerhalten. Gregor betont es energisch. Dhsotokos

#1 GREGOR VON NACIANZ, Epistola 101, Ad CledoniunPG 37, 180; S.
ALVAREZ CAMPOS, n. 905)
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schlief3t die Wahrheit der Einheit Christi und diahkheit der Got-
tesmutterschaft ein. Dasheotokosmpliziert ferner, dass Christus
schon bei der Empféangnis und im Mutterschoss GbtDie Inkar-
nation fand nicht nach der Empfangnis statt. Odas dasselbe ist,
dasTheotokosschlief3t das Ja dazu ein, dass Gott im Schose eine
Frau gezeugt worden ist und deshalb als Menschilmoseinen
Ursprung herleitet. Die Einheit Christi schlief¥ ei und der Nazi-
anzener scheint hier den oben zitierten Abschrigt Apollinaris
vor Augen zu haben -, dass es in Christus nichi 8déne gibt,
sondern eine einzige Sohnschaft vom Vater und amdere Sohn-
schaft von der Mutter.

Gregor von Nyssaraucht den Terminu$heotokosviermal.
Zweimal in seinem ersten WerKe virginitate wo er einem in
seiner Zeit schon ublichen Brauch folgt, nach deorbifd der
Muttergottes zur Jungfraulichkeit zu ermahnen. Busfiihrungen
stehen mitten in wesentlichen Darlegungen seineda®@&ngu-
te€?. Die Jungfraulichkeit Marias, der Mutter Gottesicht die
todliche Kette, die mit der Abstammung von Adamtesgjegeben
wird:

»50 wie der Tod, der von Adam an bis zu ihr hertsdRom 5,
14), in Maria, der Mutter Gottes, als er sich gegenwandte, an
der Frucht ihrer Jungfréaulichkeit wie an einem st&rschellte, so
zerschellt in gewisser Weise die Macht des Todekslast sich auf
in jeder Seele, die wegen der Jungfraulichkeitfiaschliche Le-
ben uberschreitet, da er nichts hat, wo er seirgtehi festmachen
kann (vgl. 1 Kor 15, 55; Hos 13, 1%,

Auch der folgende Text zielt auf das theologiscreh&mnis,
das der jungfraulichen Gottesmutterschaft Mariagwohnt. Gre-
gor sieht diese Jungfraulichkeit schon im Alten taegent durch

%2 Dazu vgl. Z. B. M. GRDILLO, La virginidad trascendente de Maria
Madre de Dios en S. Gregorio de Nisa y en la artignadicion de la
Iglesia, Estudios Marianos 21 (1960) 142 ss.

% GREGOR VONNYSSA, De virginitate 14 (GNO VIIl/I, 306. SCh 119, 434,
PG 46, 379. S. &VAREZ CAMPOS, ebd., n. 936)
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eine andere Maria vorhergesagt, die Schwester Aaia er des-
halb Prophetin nennt: ,Die Prophetin Maria lasss dasselbe an-
nehmen: Gleich wenn das Meer zurtickweiaimym ein Tamburin
in die Hande und geh dem Chor der Frauen vqiax 15, 20). Mit

dem Tamburin meint die Schrift wie es scheint diegiraulichkeit

der ersten Maria, die somit, wie ich denke, Madi@, die Mutter

Gottes ist, vorausbildet:

Der dritte Text ist besonders interessant. Er firsiieh im drit-
ten Brief bei der Beschreibung der Empfangnis dutat Wirken
des HI. Geistes. Dort definiert @heotokosdurch das Gegenteil,
anthropotokos: Hat es etwa jemand von uns gewagt, die heilige
Jungfrau zugleicinthropotokosind Theotokoszu nennen, so wie
sie, wie man hort, einige von ihnen ehrfurchtslesnmen?®.

Nach Gregor widersprechen siéimthropotokosund Theotokos
direkt. Nestorius wird versuchen, beide Titel nebeander gelten
zu lassen. Mit diesem Versuch verrat man sich salass man den
Inhalt des Terminu3 heotokosiicht ernst nimmt. Die Jungfrau ist
Mutter Gottes; sidnthropotokosu nennen, ist ehrfurchtslos. Uber
ein halbes jahrhundert vor dem Konzil von EphesashhGregor
ganz klar, dass der Glaube an die Gottesmuttersthefias die
Verneinung der Bezeichnugthropotoko®inschlief3t.

Der Begriff Theotokokommt in einer groRRartigen, Gregor zu-
geschriebenen Predigt ¥§rsie wurde ausfiihrlich studiert im Zu-
sammenhang mit der Analyse der Mariologie Gregors Nyss#.
Gregor vergleicht die jungfrauliche Geburt mit démennenden
Dornbusch, den er als Vorbild der Mutterschaft Msm@ansieht:

** GREGOR VONNYssA, De virginitate 19 (GNO VIII/I, 322; SCh, 486; PG
46, 395 A; S. AvAREZ CAMPOS, ebd., n. 937)

% GREGOR VONNYSSA, Epistola3, 24 (GNO VIIl/II, 26. PG 46, 1024; S.
ALVAREZ CAMPOS, ehd., n. 851)

% 7Zur kritischen Beurteilung seiner Urheberschatt g F. MATEO-SECO,
Estudios sobre la cristologia de Gregorio de NiBamplona 1978, 399.

27 Vgl. L. F. MATEO-SECO, ebd, 383-436.
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»S0 zeigte sich denn im Laufe der Zeit durch derrrbasch
und die Flamme die Bedeutung im Geheimnis der JangDenn
so wie dort ein Dornbusch vom Feuer entflammt wad nicht
verbrannte, so finden wir hier eine Jungfrau, d#igrt und nicht
vergeht. Wenn der Dornbusch Typus des jungfrauticheibes
(Bsororov owua) ist, der Gott gebiert, dann schame dich nicht bei
diesem Mysteriunt®.

Dies ist das erste Mal, wahrscheinlich das einkiigé wo wir
Theotdkos als auf den Leib Marias bezogenes Adjéitilen: Der
Leib, der Gott gebar.

Diodor von Tarsus und Theodor von Mopsuestia.

Nach dem hl.Gregor von Nyssdrauchte man den Terminus
Theotokosmmer haufiger, oftmals wie einen Titel, der zuma-N
men der Jungfrau gehort. Von da an finden wirdorpus Maria-
num Patristicunerheblich mehr Zitate und Namen wiedergegeben
Aus dieser Zeit verdienen besonders zwei Autorefm&tksam-
keit, weil sie Vorgadnger des Nestorius waren umdeggenes Ver-
standnis des Begriffefheotokoshatten, das unvereinbar war mit
der grol3en Tradition des Terminus, wie wir sie z.bBi Gregor
von Nazianzind Gregor von Nyssénden.

Fur diese berihmten Antiochener ware der Titekotokos
kompatibel mitanthropotokosEin Abschnitt de®iodor von Tar-
sus entnommen den Akten des Konzils von Ephesusettapitve-
gen der Einheit (von Goéttlichem und Menschlicherapme Maria
Mutter Gottes denn der Abkémmling von Abraham ist Gott, kraft
seiner Einheit mit dem Verbum. Trotzdem muss makebeen,
dass sie Mutter einellenschenist. Denn Maria ist Mutter auf
Grund der menschlichen Natur; nicht so, als obies eattrliche
Geburt gewesen ware, sondern weil der Mensch, derDavid
stammt, dem Verbum verbunden &t”

28 GREGOR VONNYSSA, Sermo in natali Domin(PG 46, 1134; S. A/AREZ
CAMPOS, ebd., n. 966)

2 DIODOR VONTARSUS (ACO 1, 4, 216; S. A/AREZ CAMPOS, n. 1016)

20



Der Titel “Gottesmutter” in der Theologie der Kirehvéter vor dem Konzil von
Ephesus

Offensichtlich zieht es Diodor vor, dass man Mahropoto-
kosnennt. Dies misse man bekennen, da das, was \Widdizeugt
wurde, die menschliche Natur Jesu ist, ,der Mendeh,aus David
stammt®. Aber vorausgesetzt, dass das Menschligme Gottli-
chen geeint ist, kbnne man Maria audteotokosiennen. Obwohl
er die Einheit in Christus verteidigen will, liegim im Grunde die
Uberlegung naher, dass es in ihm zwei Subjekte gilin Men-
schen und Gott. Infolgedessen ware Mamiaiecto Anthropotokos
und nurin obliquo Theotokos.

Folgende Haltung vertrittheodor von Mopsuestim seinem
Traktat De Incarnatione ,Wenn man uns fragt, ob wir Maria
Anthropotokosoder Theotokosnennen, missen wir antworten:
Beides. Das Erste wegen des Werkes der Natur; deesteZ auf
Grund der Beziehung. Anthropotokos wegen der Natann es
war ein Mensch, der im Leib der Jungfrau Maria teeiind daraus
hervorging. Theotokos, denn Gott war in dem Menscller ge-
zeugt worden war, von ihm nicht der Natur nach wsifasondern
in ihm war in der Weise des Erkenneffs "

Hier fallen beide Bezeichnungen zusammen, obwatthropo-
tokoshoher geschatzt sein dirfte. Die im Ubrigen tyipést Satze
des Theodorusflhren uns zur nestorianischen Vorstellung: Gott
war vereint mit dem Menschen Jesus; aber was ifatdie im
Schol3 Marias war, war ein Mensch. Gott war im Mbaescnach
Art des Erkennens, das heif3t mittels der geistigernehung; je-
doch der Sohn Gottes ist nicht wirklich von Marianforge-
bracht".

% THEODOR VON MOPSUESTIA De Incarnatione 12 (PG 66, 992, B-C. S.
Alvarez Campos, ebd., n. 1301)

%1 Die Ubersetzung deské&rra v gyeotv e wawoear ” mit “nach der
Weise des Erkennens”, blejbt dunkel, vielleicht areghrer Wortlichkeit.
MANSI (9, 219), zitiert von AVAREZ CAMPOS, Ubersetzt: “sed quod in eo
erat adfectu voluntatis”, was eher eine Interpr@tavon Theodor durch
Nestorius zu sein scheint.
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Nestorius

So kommen wir zu Nestorius, dessen Stellung Zumeotokos
wohl im Wesentlichen gut bekannt sein durfte, nadbér in Bezug
auf Einzelheiten. Daflr gibt es zwei Griinde. Detesist, dass ein
grol3er Teil seines Werkes verloren gegangen istz@eite, dass
die Haltung des Nestorius in den Fragmenten, dseilberkommen
sind, nicht geradlinig ist, sondern mehrdeutige offdnsichtliche
Veranderungen aufweist. Obwohl es paradox scheiefligstens
in den internationalen Zeitschriften gibt es keMenographien,
die sich mit dem mariologischen Gedankengut desdxias befas-
sen und noch viel weniger mit seiner ZuriickweisdegTheoto-
kos

Nattrlich kann hier nicht das ganze GedankengutN\#storius
grindlich behandéft oder versucht werden, zu erhellen, was er
wirklich dachte. Bleiben wir bei der Analyse derebfogie zum
Titel Theotokoswie sie in den erhaltenen Fragmenten des Nestori-
us zum Ausdruck kommt.

S. Alvarez Campdsat gezeigt, dass zu Beginn des Werkes des
Nestorius der Terminusheotokosvon Nestorius ohne irgendwel-
che Bedenken angenommen Wir&o finden wir diesen Titel zum
ersten Mal in der zweiten Predigt tber die Versagam Jesu, wie
F. Nau* aufzeigt, in einem recht phantasievollen Abschiilier
die Furcht Josephs auf Grund der SchwangerschafiadlaDie
Stimmen der Engel, so sagt Nestorius, verbergengdidiche
Menschwerdung fe/av EvavEpwrmorv) vor den Damonen. Und

%2 Fiir das christologische Gedankengut desmgrIUSgelten weiterhin die
Anmerkungen von F. &oFsin seinen Vortrdgen mit dem TitBlestorius
and his place in the history of the christian Daoéy New York 1928.
Schon dort (S. 27-41) analysiert er die nestor@@s Variationen in Be-
zug auf dag’heotokos

3 vgl. S. AlvaREZ CAMPOS, Corpus Marianum PatristicumV/I, Burgos
1976, 7

% F. Nau, Nestorius, le livre d’Heraclide de Damas, traduih dran-
cais...suivi du texte grec des trois homélies dedXestsur les tentations
de notre SeigneyParis 1910
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nach Zitieren von Gen 38, 24 (Juda verlangt diengeng Ta-
mars, da sie durch Unzucht schwanger gewordenkeanmentiert
er:

~Wenn dasselbe (wie bei Tamar) der Jungfrau MuBettes
(Theotoko¥ geschehen ware, dann ware auch das Kind in ihrem
Leibe vernichtet worden, wenn sie umgebracht wondéare, weil
sie wegen ihrer Empfangnis unzichtig gewesen zao sehien.
Aber Gott verhinderte dieses Schicksal, denn edtsaginen Engel
zu Josef, um ihm die von Gott gewirkte Empfangnigeklaren®.

Hier war die Verwendung des Terminlikeotokosnicht not-
wendig. Nestorius gebraucht ihn trotzdem, wie eifiéel, den
man ublicherweise auf die Jungfrau anwendet. Alecty darauf
beginnen die Zweifel: In einer Predigt erklart Negts, Maria sei
Gcodbyov, Tragerin Gottes, aber niclBsoroxov, Gebarerin Got-
tes. Nur Gott Vater, so behauptet er rhetorischTheotoko¥. In
der Tat, nur der Vater kann Ursprung des Sohnes sei

Hier beginnt eines der unglicklichen nestorianischBssver-
standnisse deutlich zu werden: Mutterschaft odeefgahaft han-
gen nicht von der Person ab, die gezeugt wird, esongton der
Natur, die sich beim Zeugen mitteilt. So kommen mirdem be-
ruhmten Brief des Nestorius an Cyrill von Alexandrjeter auf
dem Konzil von Ephesus verlesen und verworfen wordé Im
Folgenden der Abschnitt, der die Stellung des Nest@umTheo-
tokosenthalt:

~Wo auch immer die HI. Schrift das Heilswirken ludtiet,
schreibt sie Geburt und Tod der menschlichen N@fnisti zu,
nicht der gottlichen. Deshalb darf, wenn wir diede sorgféltig

% F. Nau, Nestorius.., ebd., 345 (S. &A/AREZ CAMPOS, n. 2925)

% Vgl. NESTORIUS Sermg (F. LooFs Nestoriana Halle 1905, 276; S. 1A
VAREZ CAMPOS, ebd., n. 2932)
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Uberlegen, die heilige Jungfrau niciiheotokos sondern muss
Christotokoggenannt werder”.

Im Folgenden zitiert Nestorius zahlreiche Texte lderSchrift,
um das Offensichtliche neu zu bejahen: Dass esneieschliche
Natur Christi ist, die von Abraham und David stamdie leidet
und stirbt. Das Missverstandnis scheint hier evidBie Mutter-
schaft besteht ausschlief3lich in der BeziehungNatur, die sich
beim Hervorbringen mitteilt, nicht aber mit der &ar, die hervor-
gebracht wird.

Im Brief an Papst Coelestinn dem er ihm die entstandene
Meinungsverschiedenheit in Bezug auf ddseotokosberichtet,
scheint Nestorius gemaRigt und schlau. Nach Nestohiat er
selbst keine Probleme mit defheotokos;er akzeptiert den
Gebrauch dieses Terminus, nimmt ihn aber natinlicht im apol-
linaristischen Sinn an. Und genau deshalb, weil itherklugen
Alexandriner seinen Sinn verféalschen, ziehe er dersdruck
Christotokosvor. So erklart er:

.Ich meinerseits widerspreche denen nicht, die \Wast Theo-
tokos gebrauchen wollen, wenn man es nicht verwienoie die
Naturen zu vermischen, entsprechend der TorheitAgedlinaris
und Arius. Ebenso wenig stelle ich mich dagegess dker Termi-
nus Theotokos durch Christotokos ersetzt wird, Tasminus, der
von den Engeln gebraucht worden ist und in den geign vor-
kommt™,

Wenn wir akzeptieren, was Nestorius behauptet, daicler-
spricht er denTheotokosiicht, sondern bevorzugt einfach andere
Begriffe. Das Bezeichnende ist, dass er keine Begsiie Mutter-
gottes nennt, sondefhristotokos ein Terminus, der fir keinerlei
Zweifel Raum lasst, aber den Grund der Frage weeeintrachtigt
noch neu bejaht: namlich die Gottesmutterschafsditagt diesen

¥ NEsTORIUS Epistola ad Cyrillum Alexandrinupn? (ACO 1, 1, 1, 30. Lo-
ofs, 178. S. AvAREZ CAMPOS, 0.C., n. 2939)

¥ NESTORIUS Epistola ad Coelestinum Papaffi. LooFs 181-182. PG 48,
841 B-842 B; S. AVAREZ CAMPOS, 0.C., n. 2942)
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Begriff als Zwischenbegriff zwischeAnthropotokosund Theoto-
kosvor®,

Und etwas weiter proklamiert Nestorius Maria zutheials
Theotokosund Anthropotokoswie schonDiodor von Tarsusund
Theodor von MopsuestidDie Satze sind bezeichnend flir seine
Oberflachlichkeit; zumindest sind sie ein klaresi@@s daflr, dass
er sich nicht um das eigentliche Grundproblem kintme

»LAuch jetzt, mit noch klareren Worten, stelle iagksf, dass die
heilige Jungfrau zugleichheotokosind Anthropotokosst: Mutter
Gottes, denn der Tempel, der in ihr vom HI. Gegéschaffen
wurde, ist vereint mit der Gottheit; MenschenmutteEann die Na-
tur der Gottheit hat die Erstlinge unserer Erlosang sich ge-
nommen™.

Die Zusammenhanglosigkeit des Nestorius ist sonefédtlich,
dass man sie nicht als absichtliche Zweideutigkeistehen kann,
sondern als eine Art Wissensmangel Uber christetbg Fragen.
Man kann nicht behaupten, dass die Jungfrau zumgfeithropoto-
kos und Theotokosst, aul3er wenn man den Begfliheotokosso
entleert, dass er praktisch keinen Sinn mehr hatléicht zeigt der
Schluf3satz den Grund fir diese innere Zusammentsiggeit des
Abschnittes: ,Die gottliche Natur nahm die Erstingnserer Erlo-
sung auf sich”. Doch nicht die géttliche Natur Mdénsch gewor-
den, sondern die Person des Wortes.

Nestorius ist in der Tat bereit, dikeotokosnsofern anzuneh-
men, als dieser Ausdruck mit delmthropotokoskompatibel sein

% “Wenn wir an zwei entgegengesetzte Gruppen denl@ndenen die eine
nur den Terminu§heotokowerwendet und die andedasAnthropotokos
(...), dann maRigt diese beiden der TermiQsistotokos der die Blas-
phemie des Samosateners verwirft, d. h. Die Belagptdas Christus,
Herr Uber alles, bloRer Mensch sei, und ebenso diecBosheit des Arius
und Apollinaris zuriickweist. Das habe ich auch demr ehrenwerten Bi-
schof von Alexandrien geschrieben."E§foRius Epistola ad Coelesti-
num Papan{F. Loofs, 182; S. AvAREZ CAMPOS, ebd., n. 2942)

4 NesTORIUS De inhumanationgF. Loors318, S. AVAREZ CAMPOS, ebd.,
n. 2943)
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soll. Sehen wir, wie er es begriindet, dass er frdiesen Titel
angenommen hat und wie er ihn versteht:

.---Auch ich habe geglaubt, dass die Heilige Jungfkéutter
Gottes heildt und Mutter eines Menschen, nicht im &nne, als
ob das Wort in ihr das Prinzip seiner Existenz géetmitte (wie
konnte dies auch sein, wenn es der Schopfer degfrdunist ?).
Wir brauchen die Bezeichnung (Theotokos), damit miaht ver-
mute, dass er, der gezeugt worden ist, ein blof&rskh sei...™

Nestorius weil3, dass er nicht aufrichtig spricht.wil3, dass
niemand, der die Jungfratheotokosnennt, es so versteht, als ob
die Jungfrau die gottliche Natur des Wortes gezéduigte. Nie-
mand kam auf die ldee, zu sagen, dass das WokVais in ihr
Ursprung nahm. Dennoch wissen diejenigen, die dest Theoto-
kos richtig gebrauchen, dass er unvereinbar ist min dBtel
AnthropotokosDie Jungfrau ist entweder Mutt&ottesoder Mut-
ter einesMenschenUnd alle stimmen darin Uberein, dass Maria
nur die menschliche Natur Jesu gezeugt hat.

Dennoch ist die haufigste Uberlegung des Nestatiegolgen-
de: Wenn man absolut orthodox von der Muttersdiiaitias spre-
chen will, muss man beide Ausdriicke miteinandebinden, The-
otokosund AnthropotokosSie istTheotokosgdenn diemenschliche
Natur Christi ist mit der gottlichen vereirdie ist Anthropotokos,
denn sie hatlie Natur eines Menschen hervorgebracht. Nirgends
erscheint die Mutterschaft als Bezug der PersonMigiter zur
Person des Sohnes. Es genuge ein letztes Zitat:

»50 nenne man diejenigéheotokos die gebar auf Grund der
Einheit (Christi); sie heiRe Anthropotokos wegenm dezeugten
Natur. Und wenn du nicht den Ausdruck Christotogebrauchen
willst, um beide Termini zu vermeiden, dann bederdass ich
mich von dir nur im Wortlaut unterscheide; wennsikiTheotokos

“ NesTORIUS Ad scholasticum quemdan eunuch@fm Loors 191, S.
ALVAREZ CAMPOS, ebd., n. 2947)
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nennst, erinnere dich, sie auch Anthropotokos mnee™’. Das
Argument wiederholt sich bis zur Ermidung, manchméleiner
sehr gewaltsamen Interpretation der Schrift. Sb.zvenn er die
Gestalt des Melchisedech aus Hebr. 7, 5 auf digh&btChristi
bezieht:

.Paulus ware Lugner, wenn er die die Gottheit Ghie-
schreibt: Ohne Vater, ohne Mutter, ohne Stammba(kebr 7,
3)(...). Maria gebar nicht Gott (...), sondern einen ngtghen,
Werkzeug der Gottheit. Der HI. Geist hat das Warhinerschaffen
(denn was von ihr geboren ward, kam vom HI. Gegihdern hat
aus der Jungfrau einen Tempel gemacht, damit dad Wmin
wohne™,

Wenn man ahnliche Abschnitte liest, wundert mah,giass die
nestorianische Exegese so grob ist und dass dielger der
Sohnschaft von der Natur und nicht von der Persemstanden
wird. In gewissem Sinne verlangert sich hier dieffAssung des
Diodor von Tarsusund desTheodor von Mopsuestiaber in einem
viel weniger deutlichen Kontext. Wenn man schlieifihach Jahr-
hunderten, wenn Skandal und Empdrung voruber sigid, Urteil
Uber Nestorius ahnlich wigl. Simonetfi* prazisieren mochte, soll-
te man doch auch weiter wigokratesdaran denken, dass das
Grundproblem eine sehr defiziente theologische Kesrauf Sei-
ten des Nestorius war

42 NesTorIUS De Incarnatione (Loofs, 306; PG 48, 853. S.L#AREZ
CAMPOQS, 0.C., n. 2948)

43 NESTORIUS Sermo( F. Loors 252; S. AVAREZ CAMPOS, ebd., n. 2966-
2967)

4 M. SMONETTI, Nestoriq in: Dizionario Patristico e delle Antichita ciist
ne, Il

% Nach SKRATES hat NesTORIUSden Presbyter MasTASIUS sehr geschétzt
und lief3 sich von ihm leiten. An einem bestimmteyd sagte Anastasius
in der Kirche, dass niemand Martdeotokosnennen durfe, denn Maria
sei menschlich und Gott kdnne von keinem mensoifidWesen geboren
werden. Es kam zu einem grof3en Skandaktoriusverteidigte Anastasi-
us und bestatigte die Leugnung ddwotokosEs folgte eine grof3e Ver-
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Es scheint kaum mdoglich, genau auf die Frage zwatgn,
was Nestorius eigentlich Uber den TifBheotokosgedacht hat.
Wenn man die Uberlieferten Texte liest, scheirklas dass Nesto-
rius Grundfragen der Christologie unbekannt sindcha der
Christologie seiner Zeit. Es ist auch offensichtlidass er das a-
pollinaristische und monophysitische Umfeld einigdnschnitte
kennt, in denen voitheotokosdie Rede ist, und es ist unméglich
festzustellen, inwieweit das apollinaristische Ulshféhn an der
Angemessenheit einer Verwendung déeotokoszweifeln lasst,
oder ob das apollinaristische Umfeld von Nestomusfach als
Alibi daflir gebraucht wird, seine Ablehnung débeotokoszu
begriinden. In jedem Falle bietet die Christologis dNestorius,
wie Grillmeier bemerkt, Aspekte, die wéahrend der Kontroverse
unbemerkt geblieben siffd

Der hl. Cyrill von Alexandrien (1 444)

Verstandlicherweise ist die Mariologie des hl. @yschon oft
untersucht wordéf und die Abschnitte, in denen er von déeo-
tokosspricht, sind sehr zahlreich. Sie allein verdieeere Arbeit,
die den Umfang dieser Studie weit UberschreiterdeiiBeschran-
ken wir uns deshalb darauf, einige besonders thpistieinende
Abschnitte Cyrills zu zitieren, und ihren jeweillgeontext zu
beschreiben.

wirrung auch in Bezug auf die Person des Nestoeumsge dachten, er sei
Anhénger des RL VON SAMOSATA und leugne die Gottheit Christi. Ich
habe, so sagt Sokrates, bei der Lektlre seiner Bixttgs anderes als ei-
nen Ignoranten gefunden. Er hat den Titeéotokosnur wegen seiner U-
bergrof3en Ignoranz und wegen seiner Arroganz gedufr kannte nicht
einmal die Tradition der Vater BRATES, Historia Eclesiastica7, 32)

Vgl. A. GRILLMEIER, Cristo en la tradicion cristiangcit., esp. 704-720

Vgl. R. &R0, La homilética mariana griega en el siglg Bayton 1972,
270-278; A. BERLE, Die Mariologie des HI. Cyrillus von Alexandrign
Freiburg 1921; J. IEBAERT, L’évolution de la christologie de saint Cyrille
d’Alexandrie a partir de la controverse nestorieniMglanges de Science
Religieuse, 1970, 27-48

46

47
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In vielen der Texte Cyrills wird heotokoggebraucht, um ganz
einfach Maria zu bezeichnen, ohne besondere Abdishhandelt
sich schlechthin um ein Lieblingspréadikat, gleichsam einen fir
sie Ublichen Titéf. Darin unterscheidet sich Cyrill vom Rest der
Kirchenvater des 5. Jahrhunderts. In seinen Werkestheint
Theotokosschon vor der Kontroverse um Cyrill ganz klar ais
Marientitel.

So bemerkt er auch gegeniber Nestorius zu BeginKal@ro-
verse. Den AusdrucKheotokosabzulehnen, so argumentiert Cy-
rill, bedeutet, Maria eines der ehrenvollsten Beiaa, mit denen
sie bezeichnet wird, zu berauben. Man kann nichgetzen, Maria
zu ehren, wenn man sie dieses Titels beraubt,ateHdchste ihrer
Wirde und Sendung zum Ausdruck bringt:

.Machst du dir etwa nicht klar, dass du diejenigeere mit
Schmach uberflllst, die nach dir doch verehrt west#l, wenn du
ihr eine Bezeichnung ohne Gott zuschreib&ntliropotoko¥?
Niemals bezeichnen wir diejenige, die wir ehrenlaml mit Na-
men, die sie der Ehre ihres héchsten Seins beréiiben

In diesem bewegenden Schreiben wirft Cyrill ein des andere
Mal dem Nestorius vor, dass Maria den Titekeotokogzu verwei-
gern bedeute, ihr ihren héchsten Wirdetitel zu eegern. Du
behauptest — so argumentiert er -, dass du siehnegrewillst;
machst du dir etwa nicht klar, dass es VerleumdiegyWortes ist,
wenn man sagt, dass der, der aus Gott geborekeiag Fleisch-
werdung empfangen darf? Wenn du leugnest, das$h&etokos
ist, sprichst du ihr die Wirde der Gottesmutterfical. Cyrill ist

8 So offenbart z. B. der Engel Gabriel das Mysterien « heiligen Jung-
frau Theotoko’s (Commentarius in Isaiay, 4 ; PG 70, 1036 ; S.LXA-
REz CAMPOS, Corpus Marianum Patristicumebd., 3158); “wir bekennen
aufrichtig, dass der Emmanuel, den die Jungfiaeotokoshervorbrachte,
unser Gott ist "I Psalmumgl, 7, PG 69, 1117 B; S.b&8aREZ CAMPOS,
ebd., 3175).

49 CYRILL, Adversus Nestorii blasphemja, 1 (ACO 1, 1, 6, 18-21, S.
ALVAREZ CAMPOS, ebd., 3315)
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zweifellos der grindlichste préa-ephesinische Thgalovenn es um
die Wertung der Bedeutung der Gottesmutterschafthieologi-
schen Denken geht..

Von daher miht er sich, alle nestorianischen Eimlgagegen
die Gottesmutterschaft ebenso aus christologisefeaus mario-
logischer Sicht zu widerlegen. Es ist klar, so <agtill, dass die
Jungfrau nicht die Gottheit geboren hat, sondems \@rt, von
(éx) der heiligen Gottesgebarerin das Fleisch angersamhat’;
die Jungfrau istTheotokos nicht weil sie die Gottheit hervorge-
bracht hat, sondern weil das Wort in ihr Fleiscgeamommen ha
es ist klar, dass eine Frau nur den Leib des Kirnd#sgorbringt,
und doch Mutter des ganzen Menscheii ist

Jedoch geschieht die Auseinandersetzung mit Nastaicht im
Bereich der Mariologie, sondern in Bezug auf diehiit Christi.
Von daher dient auch bei Cyrill der TitEBheotokosneist mehr der
Verteidigung der Einheit Christi als der Gottesratgthaft. Die
Textpassagen Cyrills sind sehr zahlreich. Nur eaier eine be-
sonders wichtige, sei zitiert: dBrief an Johannes von Antiochien
mit der Versdhnungsformel, der in gewissem Sineeoffiene Kri-
se mit dem Konzil von Ephesus abschliel3t. Dariddtnsich die
Darlegung und Verteidigung dekheotokosaus christologischer
Sicht:

.Bei dem, was sich auf das bezieht, was wir meined be-
haupten in Bezug auf di€heotokosdie Jungfrau, und in Bezug
auf die Menschwerdung des eingeborenen SohnessGuoitdlen
wir notwendigerweise und nicht etwa als ob wir etweie eine
Entschuldigung hinzufiigen, kurz das feststellers wat schon aus
der HI. Schrift empfangen haben - ohne etwas zuaul@&n hinzu-

% CyRiLL, De Incarnationeseu Homilia 15 (PG 77, 1089-C 1093, S.
ALVAREZ CAMPOS, ebd., 3279)

8 CyRILL, Adversus Nestorii blasphemjag, 1 (ACO 1, 1, 6, 16-18; S.
ALVAREZ CAMPOS, ebd., 3308)

2 CyRrILL, Adversus Nestorii blasphemjas, 4-5 (ACO 1, 1, 6, 23-25; S.
ALVAREZ CAMPOS, ebd., 3322-336)
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zufligen, der in Nizda von den heiligen Vatern dagteworden
ist. So bekennen wir denn, dass unser Herr Jesist@) eingebo-
rener Sohn Gottes, vollkommener Gott und vollkomenéviensch
ist, aus einem Leib und einer Vernunftseele gebilder in Bezug
auf seine Gottheit aus dem Vater geboren wurdeaNer Zeit, und
dass er selber fur unsere Erlésung in diesen feZzéen in Bezug
auf seine Menschheit aus Maria der Jungfrau gebemden ist;
derselbe gleichwesentlich mit dem Vater seiner l@&attnach und
gleichwesentlich mit uns seiner Menschheit nachisgsine Ver-
einigung der Naturen erfolgt, und deshalb bekenweneinen
Christus, einen Sohn, einen Herren. Entsprecheededi Ver-
standnis der Einheit bekennen wir, das Mdimeeotokosst, da ja
das Wort Gottes Mensch geworden ist und sich vesoidicht hat
(oapkabnvar kar EvavBowrmoai) und sich den Tempel verein-
te, den er fur sich mit der Empfangnis gebildet Bat

Man kann Cyrill nicht mit einem Monophysiten venkseln.
Das feierliche und klare Glaubensbekenntnis unteidet perfekt
die zwei Naturen, und so ist er natirlich weit emtt von Apolli-
naris, wenn er darauf verweist, dass die MenschiesitHerrn aus
Leib und Seele zusammengesetzt ist und wenn er eMoit
~-Menschwerdung“ und ,Vermenschlichung“ gleichbedswt ge-
braucht. In diesem Kontext von Unterscheidung umhé&it muss
man das Bekenntnis zliheotokosserstehen. Der ganze Abschnitt
ist durchdrungen vom Lieblingstext Cyrills, wennvem Christus
spricht: Und das Wort ist Fleisch geword€doh 1, 14). Maria ist
Mutter Gottes, denn das Wort hat in ihr Fleischeanmgnmen, denn
es hat das Fleisch angenommen, das sie in ihremsSdebildet
hat.

* CYRILL VON ALEXANDRIEN, Epistola 39, 5 (ACO 1, 1, 4, 15-18; S.
ALVAREZ CAMPOS, ebd., 3475)
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Proklus von Konstantinopel (T 446)

Die Predigten de®roklus wéhrend des Konzils von Ephesus
sind ausfuhrlich auf der Patristikertagung von ©bal behandelt
worden. Proklus ist ein beredter Prediger, bedeuterder langen
Reihe von Rednern die jahrhundertelang den Pdteasitz von
Konstantinopel innehatten. Als Nestorius horte, aneasTheoto-
kosproklamierte, beging er die Unklugheit, sich zaersetzen.

Proklus wusste mit seiner wunderbaren Rhetorik Hgrnzen
des Volkes zu sprechen. Seine Bekenntnisse simarirand klar.
Auch er stitzt sich wie Cyrill auf Joh 1, 14, ura 8u begriindéf
Dennoch finden wir beProklus keinerlei theologische Entfaltung,
wenn er Marial heotokosiennt. Ein Beispiel aus einer Predigt tber
die jungfrauliche Mutterschatft:

,und wenn man die Theotokos selber fragt: Wie distMutter
geworden ohne Hochzeit?, so wirde sie gewiss at@woruerst
wagte es nicht ein Mann sondern ein reiner Engéienzu kom-
men. Ich hdrte ein Wort, ich empfing ein Wort, gbar ein Wort.
Ich brachte das Licht hervor, aber ich wusste niciet Ich habe
einen Sohn, aber ich kenne nicht das GescheheHal#zeit. Ich
biete die Quelle der Milch, und bewahre eine unigesderte Jung-
fraulichkeit. Ich trage ein Kind in meinen Armenn aber unfahig
zu sagen, wie ich Mutter geworden bin. Ich bekemlass dieser
mein Sohn ist, der mich gemacht und geschaffen Kiatl und
doch vor ewigen Zeitef?.

% “Und das Wort ist Fleisch geworden und hat unter gesohnt(Joh 1,
14). Aus diesem Grunde ist didneotokoslungfrau” (RocLUSVON KON-
STANTINOPEL, De nativitate Domini 15 (Ch. MRTIN, Un florilége grec
d’homélies christologiqued.e Muséon 54 (1941) 43 ; SLYAREZ CAM-
POS ebd., 3032)

%5 PrOCLUS VONKONSTANTINOPEL, Homilia de Incarnatione DominB8 (D.
AMAND, Une homélie grecque inédite antinestorienne du ‘élesigur
l'incarnation, Revue Bénédictine 58 (1948) 249 ; S.VAREz CAMPOS,
ebd., 3026)
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Das Gebet ,Unter Deinen Schutz und Schirm“

Schlie3en wir mit einem herzbewegenden Zeugnis, deim
altesten und wichtigsten: dem Gelénter Deinen Schutz und
Schirm ,Unter Deinen Schutz fliehen wir, heiligeheotokos...".
Es handelt sich um einen Versgesang, der volleenlifgsche zu
uns kommt. Unzweifelhaft das erste Mal, dass desdfuckTheo-
tokosin einem Anrufungstext vorkommt.

G. Giamberardinihat in einer gut dokumentierten Studie das
Vorkommen dieses Troparium in den verschiedenstiéenRind
mit verschiedenen Varianten, auch in der lateirgachiturgie auf-
gewieseff. Die Allgemeinheit dieser Antiphon lasst die Anmah
zu, dass es schon um die Mitte des 3. Jahrhunilgith war, Ma-
ria alsTheotokosnzurufen, und dass dann die Theologen wie etwa
Origenes anfingen, ihre Aufmerksamkeit darauf zhtgn, gerade
wegen der Wichtigkeit, die es immer mehr in derRg&lommig-
keit gewann. Gleichzeitig dirfte diese Anrufungdie Liturgie
eingefuhrt worden sein.

Im rémischen Ritus ist ihr Auftreten schon inber responsia-
lis bezeugt, das dem hl. Gregor dem Grossen zugesehrigird
und im 9. Jahrhundert in folgender Form wiedergegelworden
ist: "Sub tuum praesidium confugimus, Sancta Dei GehitEi-
ge Manuskripte vom 9. und 10 Jahrhundert bieteasguige Vari-
anten dieses Gebetes, wobei sie den AusdBacicta Dei Genitrix
unverandert lassen, in strikter Treue ziiimeotokosdes griechi-
schen Textes. Sie lauten: “Sub tuis visceribus wginius, Dei
Genitrix, semper Virgo Maria”; “Sub tuis visceribusnfugio,
Sancta Dei Genitrix”; “Sub tuis visceribus confugsn Sancta Dei

% Vgl. G. GAMBERARDINI, Il “Sub tuum praesidium” e il titolo Theotokos
nella tradizione egizianaviarianum 31 (1969), 350-358
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Genitrix™’. Und im ambrosianischen Ritu$Sub tuam misericor-
diam confugimus, Dei Genitrix®.

Es handelt sich um ganz wortgetreue Ubersetzungengde-
chischen Textes, genau so, wie er im byzantinisdRiéas vor-
kommt, wo das Worebordavyviav verwendet wirdum auf die
innerste Barmherzigkeit der Mutter Gottes Bezugnethmeff®°,
Die Betrachtung der unermesslichen Ausdehnung deterfichen
Herzlichkeit der Muttergottes geschieht auf der r@@tage der
Volksfrommigkeit, die den TiteTheotokosso sehr hochgeschatzt
hat, um die Mutter Jesu zu bezeichnen.

*kk kkk kkk

Wir haben einen kleinen Uberblick iiber die pra-ejtischen
Texte mit dem Terminu§ heotokosgegeben und versucht, den
theologischen Denkhorizont, in dem er vorkommtedassen. Das
Ergebnis dieser Untersuchung kann man folgendermaBsam-
menfassen:

Sehr wahrscheinlich h&rigenesversucht, die Bedeutung von
Theotokoszu bestimmen, eines Ausdrucks, den er schon bei de
Glaubigen Agyptens verbreitet fand. Der Begriff v&rheiRungs-
voll, denn wegen seiner Beziehung zum Ve w bezeichnet er
in grundlegender Weise die Mutterschaft als Ursgrder Existenz
des Geborenen. Demgemal ist Maria Ursache und Wwigpter
Menschheit des Worteslexander von Alexandriemnd Athanasi-
us durften ihn verwandt haben, um die vollkommeneti@it des

% Ms. Reising, Ms. Nonantola, Ms. Martukigl. G. GAMBERARDINI, Il *
Sub tuum praesidium” e il titolo Theotokos nelladizione egizianaebd.,
333-335

8 Ebd., 336
¥ Ymornon kvordayyviav Katapeuyouey, Osotoke..” Vgl. G. GIAM-
BERARDINI, Il “ Sub tuum praesidium” e il titolo Theotokos teltra-

dizione egizianaebd., 337
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Wortes zu verteidigen. In der Tat, wenn das Wochniollkom-
mener Gott ware, kdnnte man nicht sagen, dassutigfrhu im
strengen Sinn&heotokosst.

Apollinaris von Laodizdanacht haufig und in verdrehter Weise
von diesem Begriff Gebrauch, und stitzt sich darani seine
Einnaturenlehre zu verteidigen. Es ist gut moglatdss diese Ver-
wendung die Geschichte seiner theologischen Akmeptseein-
trachtigt hat, um schlie3lich in die schmerzlichamd traumati-
schen Ereignisse beikonzil von Ephesusinzumiinden. Die Lek-
tire von Apollinaris dientdNestoriusals Rechtfertigung oder als
Alibi fur seine Ablehnung de$heotokos Tatsachlich aber haben
die Antiochener dasheotokosiiemals, zumindest nicht in den uns
Uberlieferten Texten, speziell im Sinne einer Mui@ottes ver-
standen, die die menschliche Natur Jesu hervorgebhabe Dio-
dor von Tarsusund Theodoret von Mopsuestiaeinen, dass die
Beinamen Theotokosund Antropothokos koexistieren mussen,
womit sie zeigen, dass sie den Begfiffeotokosnicht ernst neh-
men. Nestorius folgt ihnen darin und gibt zu verete dass Maria
Anthropotokosn rectound Theotokoswurin obliquosei, d. h. dass
Maria Muttergottes sei in dem Sinne, dass sie Mules Men-
schen Jesus sei, der mit Gott unaussprechlichntesei.

Dennoch verstand die grof3e griechische Tradifiathropoto-
kos und Theotokosals unvereinbar. Gute Beispiele dafur sind der
hl. Gregor von Nazianand der hlGregor von Nyssajie das ale-
xandrinische Verstandnis d@&heotokoszu vertiefen wussten und
die Unterscheidung der beiden Naturen in Chrishgsseiner voll-
kommene personalen Einheit sehr deutlich gemadigrh&regor
von Nazianzebt hervor, wie wenn er gerade von einem Text des
Apollinaris ausginge, dass in Christus nicht zwehi$schaften
gegenuber dem Vater bestehen kénnen, die einelichtind die
andere durch Adoption, denn Christus ist ein eiizigohn. Dank
dieser Einheit ist Maria Mutter Gottes. Man brausith nicht
scheuen, so schliel3t der Nyssener, zu sagen, @askeib der
Jungfrau ein gottgebarender Leib i®gotdkov owpa. Gregor
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rahrt hier an den Grund der Beflirchtung der Antewr: dass
man wirklich sagen kdnne, dass es etwas im Wot{ dés seinen
Ursprung in einem bescheidenen menschlichen Ldibig kann
Gott Ursprung von einer Kreatur haben?, so fragebefremdet.

Mit dem hl. Cyrill kommen wir zum brillantesten und ausfuhr-
lichsten Erklarer der Theologie d&heotokos Bei ihm ist grol3e
Aufmerksamkeit auf die mariologische Bedeutung eke#\us-
drucks gerichtet. Eine noch weit gro3ere Aufmerkszitnrichtet
sich aber auf seine christologische Bedeutung.zTdet Polemik
wusste Cyrill sein Denken Uber die Einheit Chrtiprazisieren,
ohne dass eine Annahme des Satzes von Apollinaris -
Ui pOoic TOD GOob NOyov osoapkawuEvn - von dem er meinte,
dass er vorAthanasiusstamme, ihn das Gleichgewicht verlieren
lie zwischen der Zweiheit der Naturen und der EiinGhristi. Ein
gutes Beispiel dafir ist der Brief an JohannesAwtiochien, oben
zitiert als Zusammenfassung des cyrillschen Gedankes.

Am wohl wichtigsten bei diesem Uberblick Uiber diesGhichte
des Terminus Theotokos ist die Tatsache, dasselagus des Sub
tuum praesidium den Mariologen vermuten lasst, dhssTitel
Theotokos seinen Ursprung in der Mitte des 3. Jaidérts in der
Volksfrommigkeit hat: als Anrufung der Mutterlichikéerjenigen,
die Gott in ihrem Schol3e trug und deshalb mit eimeruslotbaren
mutterlichen Herzlichkeit beschenkt worden sein snuSo kam
diesmal wohl die Volksfrommigkeit vor der Theologikdenfalls
ist es sehr wahrscheinlich, dass es sich so verhiel
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Die Mutter Gottes als Mutter der Christen nach
den Schriften des Heiligen Josefmaria Escriva

Johannes Vilar, Koln

Die Verehrung zur Gottesmutter kennzeichnet dasehetbes
heiligen Josefmaria Escrivd de Balaguer. Seine Aufgen und
Betrachtungen Uber Maria sind ungewdhnlich zahireWir be-
schrénken uns deshalb auf die Texte, die MaridMaitier betref-
fen.

Maria ist wirklich Mutter

~Wer nicht bekennt, dass der Emmanuel wahrhaftigt @od
deshalb die heilige Jungfrau Gottesgebarerin ishridsie hat das
Wort, das aus Gott ist und Fleisch wurde, dem Elteisnach gebo-
ren), der sei dem Anathema belegDas ist die erste dogmatische
Entscheidung Uber Maria von einem Konzil. Mariadwent wirk-
lich den Titel Mutter Gottes. Anfang des 20. Jahdwerts schrieb
PapstPius Xt ,Wenn namlich der Sohn der Jungfrau Maria Gott
ist, so verdient sicherlich und mit vollem Rechigedie ihn gebar,
Mutter Gottes genannt zu werden. Wenn Jesus Cérigiu eine,
und zwar eine gottliche Person ist, so muss Mameifellos nicht
bloRR als Mutter des Menschen Christus, sonderGattesgebéare-
rin, als 'Theotokos' von allen angesprochen werflefh. Schon
Cyrill hat damals darauf die richtige und einlegside Antwort
gegeben: Wenn namlich alle Frauen in deren Sche@rurdisches
Sein Gestalt empfangt, in Wahrheit Mitter genanatden und es
auch sind, obwohl die menschliche Seele nicht hoen erschaf-
fen wird, so hat auch Maria von der einen Persossilsohnes her
die gottliche Mutterschaft erlangt.”

! KonziL vON EPHESUS(431),Anathematismen an Nestorjus(DH 252)
2 Enz.Lux veritatis 25. 12. 1931 (AAS 23 (1931) 512)
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Der Titel Gottesgebarerin ist der Ausgangspunkralberle-
gungen Uber die weitere Bedeutung der Muttersdaftens. Weil
Maria Mutter Gottes ist, ist sie Mutter der MensthEin bekann-
ter Mariologe kommentiert: ,Die heilige Maria ishsere Mutter,
denn sie ist die Mutter Jesu Christi, d. h. die telutdes Hauptes
des mystischen Leibes. Deshalb ist sie Mutter seirebes, der
Kirche.™

Ihre Gottesmutterschaft erreicht alle Menschent @otlte sie
in das Geheimnis der Menschwerdung und der Erl6simugezie-
hen: von Ewigkeit her ist sie ,durch ein und debsal Ratschluss*
auf geheimnisvolle Weise damit verbunde@urch Maria, Jung-
frau, wurde das Leben selbst in die Welt eingefisig hat den
Lebendigen geboren und ist Mutter aller Lebendigdss ist kon-
sequent, dass wir sie loben und uns bedanken: ,@ekMWMutter!
Mit diesem deinem Worte ‘fiat’, hast du uns zu Beid Gottes
und zu Erben seiner Herrlichkeit gemacht. — Serigepn!*®

Maria hat nur gelebt, um ihre Mutterschaft an Jeslk und
ganz zu verwirklichen. Das war die Treue zu ihrerdBung. Escri-
va bemerkt, dass wir Maria kaum in der Stunde désidges Jesu
finden, jedoch war sie auf Golgatha praseddhannes schreibt:
»Als Jesus seine Mutter sah und bei ihr den Jindgm, er liebte,
sagte er zu seiner Mutter: Frau, siehe, dein S@uerin sagte er zu
dem Jinger: Siehe, deine Mutter! Und von jener @&usn nahm
sie der Junger zu sich(Joh 19, 26-27).

Der Herr hatte gesagttch werde euch nicht als Waisen zurtck-
lassefi (Joh 14, 18). Am Kreuz hat er uns Maria als Mutgege-
ben. ,Mit dem ecce filius tuuszeigte ihr Jesus die genauen Richt-

3 DeLcLAuX, F., Santa Maria en los escritos del Beato JosemariaiE&sae

Balaguer Rialp, Madrid 1992, 118

4 Vgl. PusIX., Bulle Ineffabilis Deus8. 12. 1854. Acta 1/1, 599. Pius XII.: Ap.
Konst.Municentissimus Dey4. 11. 1950 (DH 3902)

EPIPHANIUS (IV Jahrh.),Adv. Haer, 78, 18, in: Corpus Marianum Patristicum
(ALvAREZ CAMPOS, Hrsg.). Burgos 1970, 802

® ESCRIVA DEBALAGUER, J.,Der Weg Adamas, 12. Aufl. Kéln 2002, Nr. 512
" vgl. ebd., Nr. 507
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linien, denen die Sendung, die ihr von Gott Gber Bezengel Gab-
riel anvertraut worden war, folgen sollten. Das zgaheben, jede
Handlung Mariens, war darauf ausgerichtet, ihretenlithe Auf-
gabe an Jesus zu verrichten. Sie durfte aber mithéeinem Tode
enden. Christus lebte in der Kirche fort und in &sldsten weiter,
und die entstehende Kirche bedurfte ihrer mutteeiic Sorge, die
nur Sie schenken konnté*.

Am Ful3e des Kreuzes Ubernimmt sie die Aufgabe, wichuns,
Junger Christi, zu kimmern. Und diese Aufgabe adieihre Wei-
se bereits in Kana angefangen hatte, dauert biknohe der Welt.
Wir finden sie, als die Kirche um das Abendmahlsesbammelt
war — Pfingsten — und in den Anfangen der jungeché in Ephe-
sus.Federico Suarestellt sich die Freude vor, die Maria mit den
ersten Jingern gehabt hatte: ,Beschaulicher denligielte ihr
Herz angesichts der Begeisterung und des Eifeey,ddie allmah-
lich an den Herrn glaubten; und sie, die den Sélerecer Macht-
stunde der Finsternisse auf dem Kreuzweg kennesrrgehatte,
empfing den Trost, zu sehen, wie sich der Tod ielseln verwan-
delte, und wie aus der Finsternis das Licht aufging

.Maria ist ganz eng verbunden mit dem allergrotebeser-
weis Gottes: mit der Menschwerdung des Wortes, dilas uns
gleichmachte und unser Elend und unsere Sindesicuinahm.
Dem gottlichen Auftrag getreu, zu dessen Erfiillgrgerschaffen
wurde, diente und dient Maria den Menschen, dee@dizu berufen
sind, Bruder Jesu, ihres Sohnes, zu sein. SoesMditter Gottes
jetzt auch wirklich Mutter der Mensche#".

8 SUAREZ F.,La Virgen Nuestra SefiorRialp, Madrid, 20. Aufl 1988, 306. Mit
einem Satz sagt es Johannes Paul Il.: ,Sie wird digimannes anvertraut, der
seinerseits ihr anvertraut wird (vgl. Joh 19, 26;2ihd sie wird so zur Mutter
der Kirche.” Apostol. SchreibeBcclesia in Europa28.6.2003, Nr. 123 (dt.:
Verlautbarungen des Apostolischen Stuhls, Nr. 161)

° Ebd., 308

10 EscrIVA DE BALAGUER, J., Christus begegnemdamas, 5. Aufl. Kéln 1981,
Nr. 140

39



Johannes Vilar, Kdln

Gott hat — weil er es so wollte — Maria mit dem Wder Erlo-
sung vereinigt. Gott wollte ihre aktive Teilnahmma &reuz, zu-
sammen mit seinem Sohn. Das 2. Vatikanische Kdrailformu-
liert: ,Indem sie Christus empfing, gebar und nahitn Tempel
dem Vater darstellte und mit ihnrem am Kreuz stede@nSohn litt,
hat sie beim Werk des Erlésers in durchaus einzggarWeise in
Gehorsam, Glaube, Hoffnung und brennender Liebgawitrkt zur
Wiederherstellung des Ubernatiurlichen Lebens dete8&* We-
gen dieser aktiven Mutterschaft erkennt die ganeifion der
Kirche sie als Mittlerin an.

Das Konzil sagt weiter: ,Diese Mutterschaft Mariasler Gna-
dentkonomie dauert unaufhdorlich fort, von der Zustung an, die
sie bei der Verkindigung glaubig gab und unter d&@euz ohne
Zogern festhielt, bis zur ewigen Vollendung allars&rwahlten. In
den Himmel aufgenommen, hat sie diesen heilbringer&uftrag
nicht aufgegeben, sondern fahrt durch ihre vietfélFurbitte fort,
uns die Gaben des ewigen Heils zu erwirken. Irrihmétterlichen
Liebe tragt sie Sorge fur die Bruder ihres Sohdesnoch auf der
Pilgerschaft sind und in Gefahren und Bedrangnisgeiten, bis
sie zur seligen Heimat gelangen. Deshalb wird dige Jungfrau
in der Kirche unter dem Titel der Firsprecherim, Helferin, des
Beistandes und der Mittlerin angeruféhn.*

Wie Kinder Gottes leben

Maria ist ein sicherer Weg zur Dreifaltigkeit. Dgeistlichen
Autoren bezeichnen diesen Weg als den kiirzesten Died-iebe
zu Maria lehrt uns, als Kinder Gottes zu leben.rgéle weil Maria
Mutter ist, lernen wir, wenn wir sie verehren, Wader zu sein;
lernen wir, wirklich und ohne MalR zu lieben, eiffaru sein und
frei von Problemen, die ihren Grund in einem Egaisrhaben, der
uns nur an uns selbst denken lasst; lernen win, Ztosein im Be-
wusstsein, dass nichts unsere Hoffnung zerstoran.KHaer Weg,

11 Konst.Lumen gentiurnNr. 61
12 Ebd., Nr. 62
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der uns zur vollkommenen Liebe zu Gott fuhrt, bagimit einer
vertrauensvollen Liebe zu Mari&"

Dieser Weg ist von Freude gekennzeichnet. Die Betumg des
gottlichen Wirkens ist fur uns Anlass zur Freudd aom Lob. Das
lernen wir von unserer Mutter. Sie hat uns die lorktles Magni-
fikats hinterlassen. Meine Seele preist voll Freude den Herrn,
mein Geist ist voll Jubel Uber Gott, meinen Ret2enn er hat
gnadig auf seine arme Magd geschaut. Von nun aisgmealle
Geschlechter mich selig. Denn der Machtige hat an @mnolRes
getan; sein Name ist heilig(Lk 1, 46-49).

Lob, Gebet, Jubel, dankbare Anerkennung strahleklagnifi-
kat aus. ,So verwandelt sich unser Leben in ein @amwihrendes
Gebet, in stéandige Heiterkeit und in bleibendereden, in einen
Akt der Danksagung wahrend des ganzen Tages."

,Gott kimmert sich selbst um die kleinsten Dingenee Ge-
schopfe, um die euren und die meinen, und jederekian von
uns ruft Er bei seinem Namen (vgl. Jes 43, 1).iésal Gewissheit,
die uns der Glaube verleiht, sehen wir unsere Unngglmit ande-
ren Augen und bemerken, dass zwar alles gleichieypsn und
trotzdem ganz anders ist, denn alles ist AusdrwklLiebe Got-
tes" Diese alternative Art, uns und die Welt zu seheammt
nicht von uns, sondern sie ist Folge des Handebtte§ das uns
befahigt, ein anderer Christus zu sein.

Im diesem Geist des Sohnes dirfen wir rufen Ablsie Das
alles war moglich durch das Fiat Mariens. Der BeiliPaulus
drickt dies im Brief an die Galater auglg aber die Zeit erflllt
war, sandte Gott seinen Sohn, geboren von eineu krad dem
Gesetz unterstellt, damit er die freikaufe, dieeundem Gesetz
stehen, und damit wir die Sohnschaft erlangen. iWedber Sohne
seid, sandte Gott den Geist seines Sohnes in teser den Geist,

13 Christus begegnemr. 143
14 Ebd.,Nr. 144
15 Ebd.
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der ruft: Abba, Vater. Daher bist du nicht mehr &id, sondern
Sohn; bist du aber Sohn, dann auch Erbe, Erbe d@ott.” (Gal
4, 4-7).Escriva stutzt sich auf diese Stelle der Schrift, um@as-
teskindschaft zu begrinden.

Die christliche Berufung besteht darin, Umgang @dtt dem
Vater, mit Gott dem Sohn und mit Gott dem Heiliggeist zu ha-
ben. Dieser Umgang ist auf Erden schon mdglictidegt mit der
Taufe an. ,Das Herz kann dann gar nicht mehr anddssjede
einzelne der drei géttlichen Personen zu kennen ammlibeten.
Das ist fur die Seele wie eine neue Entdeckunghberriatirlichen
Leben, so wie ein kleines Kind nach und nach didt \Wetdeckt.
Die Seele halt liebende Zwiesprache mit dem Vakem Sohn und
dem Heiligen Geist; sie unterwirft sich gern demrk&n des le-
benspendenden Trosters, der, ganz ohne unser Wstdia uns
Einzug hélt und uns die Ubernatirlichen GnadengabenTugen-
den schenkt®

Wie kann ein Mensch das erreichen? Der Weg istaj@uche
immerfort in deiner Seele den Umgang mit den dégilighen Per-
sonen: Gott Vater, Gott Sohn und Gott Heiliger Geisnd der
Zugang zur Allerheiligsten Dreifaltigkeit ist Mari& ,Die Ver-
gottlichung, die die Gnade in uns wirkt, ist jetEblge der
Menschwerdung des Wortes Gottes im reinen Scholhelégen
Maria. Dementsprechend kann unsere Herrin nichtdens tagli-
chen und konkreten Horizont des Christen verscheviritf

Dies ist Nahrung fur eine beschauliche Seele. Hasere Auf-
gabe, diese Glaubenswahrheit immer wieder zu neeeliti Und
wir werden das Ziel erreichen, wenn wir uns antdand Mariens
fuhren lassen, denn fur Maria sind wir immer kleiiader. ,Ver-
steht also: In den Augen unserer heiligen Mutteridadren wir
niemals auf, kleine Kinder zu sein, denn sie 6ffmes den Weg

16 EScRrIVA DE BALAGUER, J., Freunde GottesAdamas, 5. Aufl. Kdln 1981, Nr.
306

7 Ders.,Im Feuer der SchmiedAdamas, Kéln, 2. Aufl. 198Nr. 543
8 Ders.,La Virgen del Pilar,n: Libro de Aragén. Madrid 1976, 102.

42



Die Mutter Gottes als Mutter der Christen nach &atriften des Heiligen
Josefmaria Escriva

zum Himmelreich, das nur denen, die zu Kindern werdjegeben
wird (vgl. Mt 19, 14). Wir dirfen uns niemals vdmr trennen. Und
wie kdnnen wir sie ehren? Indem wir Umgang mithlaben, mit
ihr sprechen, ihr unsere Liebe bezeugen, in unseezen die
Szenen ihres irdischen Lebens erwagen, ihr vonrendéampfen,
unseren Erfolgen und Misserfolgen erzahlén.”
Zusammenfassend gibt der heilige Josefmaria eiren JRh

gebe dir einen Rat, den ich niemals mide werde iezdesholen:
sei mal3los in der Liebe zur Mutter Gottes, die tmdAutter ist:*

Kleine Kinder werden nicht wegen ihrer Verdiensiiabpt,
sondern nur weil sie da sind. Wir sollen uns netttamen, hilfs-
bedirftig zu sein, auch wenn unsere Schwachen laffehg sind.
.Maria, meine Mutter! Eine irdische Mutter liebt rgabesonders
ihr schwachstes Kind, ihre zartlichste Sorge @iingd das krank ist
oder geistig zurtickgeblieben oder behindert...

Du, meine Herrin, ich weil3, dass du mehr Muttet bls alle
Mutter dieser Welt zusammen ... Und ich bin deimdidein
schwaches, krankes, kriippelhaftes, hassliches Kiddund wei-
ter: ,Wenn ich ein Aussatziger ware, so wirde méhaster mich
dennoch umarmen und kiissen, ohne Angst, ohne Sotded die
Mutter Gottes? — Gewahren wir unseren Aussatz,nseke uns
von Geschwiren bedeckt, dann rufen wir zu ihr: BlitUnd ihre
schitzende Firsorge ist wie ein Kul3, der uns Hgihrmgt#

Standig suchte Josefmaria Escriva bei Maria Zufluetitten in
seiner Arbeit konnte man héaufig héren, wie er lsiggte: ,Mutter,
meine Mutter!”. Rickblickend sagte er einmal: ,N&shatte ich
gedacht, dass es soviel Mihe, soviel seelischespihgdisches
Leid — vor allem seelisches Leid! — kosten wurdes Werk voran-

1% Freunde GottesNr. 290

20 |m Feuer der Schmied8lr. 77
21 Ebd., Nr234

22 Ebd., Nr 190
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zubringen[..] Iter para tutum!Du, meine Mutter, meine Multter.
Nur dich hatte ich. Danke Muttep#

Maria fuhrt zu Jesus

~Wie sind wir Maria verpflichtet! Durch Maria ist @t unser
Vater geworden, denn durch sie wurde der Sohn &atiser Bru-
der.” ,Maria ist immer der Weg, der zu Christus fuhedé Be-
gegnung mit ihr ist notwendigerweise eine BegegnomigJesus
selbst. Was fiir eine Bedeutung hat das, zu Marfu@ht zu su-
chen, wenn nicht in ihren Armen, in ihr und durad gnd mit ihr
Christus, unseren Heiland, zu suchen?* Soweit PBpsi VI
Johannes Paul Il versteht die Betrachtung der Foser-
geheimnisse als eine Begegnung mit Jesus ChristuideraHand
seiner Mutte¥. Maria fuhrt uns zu Jesus, sie stellt ihre Séhne e
ander gegenuber. ,Die schmerzensreiche Jungfrann vde sie
betrachtest, sieh auf ihr Herz. Sie ist die Mutteeier Menschen,
die sich gegentberstehen: Er ... und @Wenn wir Maria vereh-
ren, gewinnen wir Jesus. ,Bist du nicht geruhrthwéemand et-
was Liebevolles Uber deine Mutter sagt? So istue anit unse-
rem Herrn. Wir durfen Jesus nicht von seiner Mutiemnen.®

Um das Jahr 28 fand eine Hochzeit in Kana stattabaahmen
Maria und Jesus mit seinen ersten funf JingernAeil die Bitte
Mariens hin wirkte Jesus dort sein erstes Wunduet,sgine Jinger
sind zum Glauben gekommen. Johannes bestatigtndsmi er
schreibt: So tat Jesus sein erstes Zeichen, in Kana in Galilad
offenbarte seine Herrlichkeit, und seine Jungewgtan an ihtf

Z InformationsblattNr. 7. Vizepostulator in Deutschland fiir den Ssige-
chungsprozess des Grunders des Opus Dei, Hrsgn,&Kdl 6

24 HERMANN DE TOURNAI (12. Jahrh.)Tract. de Incarn 11 (PL 180, 37)

% Enz.Mense Maig29. 4. 1965 (AAS 57 (1965) 352 f.)

% Apostol. SchreibeRosarium Virginis Mariag16. 10. 2002 (dt.: Verlutbarun-
gen des Apostolischen Stuhls, Nr. 156, Bonn 2002)

2" Der Weg Nr. 506
2 |m Feuer der Schmieddlr. 243
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(Joh 2, 11). Maria hat das ganze eingefadelt, \ewdehwirkt sie
weiter so: ,Unsere Multter tritt immer bei ihrem $Sofiir uns ein,
damit Er sich uns zuwendet und sich uns so zeaf}, wir dann
bekennen: Du bist der Sohn Gottés.”

Wir gehdren zur Familie Gottes (vgl. Eph 2, 19) uwid leben
dem entsprechend als Kinder Gottes. Viele Jahréesssiaunte
noch Johannes:Sgeht, wie gro3 die Liebe ist, die der Vater uns
geschenkt hat: Wir heil3en Kinder Gottes, und wid ®s. Die Welt
erkennt uns nicht, weil sie ihn nicht erkannt hagébe Bruder, jetzt
sind wir Kinder Gotte$ (1 Joh 3, 1-2). Die Erlésung hat bereits
stattgefunden. Das Gnadenleben jedes Christerbjisktos, sakra-
mental verankert — die Taufe hat uns das gottllaltleen gegeben
und auf eine andere Ebene versetzt, auf die Ebem&dernatirli-
chen. Wir sind eineneue Schoépfulig2 Kor 5, 17). Aber dieses
neue Leben muss sich entfalten bis es die Fullobtr So lange
wir auf dieser Welt sind, sind wir unterwegs. DieriSten sind alle
im Boot Jesu Christi. Wenn wir bei ihm bleiben, dem wir zum
Ziel unserer Reise gelangen, zur himmlischen SeiligRber jetzt,
solange wir noch auf See fahren, kann es Unwetbergy — Au-
genblicke der Dunkelheit, Hinfallen, Verwirrung, i@, Prufung —,
und immer wird es noétig sein, den Kurs zu korrigrerweil es zu
Abweichungen gekommen ist. Wir brauchen einen Lgtder uns
durch die Klippen und Irrungen zum Hafen flhrt.

Hier zeigt sich die mutterliche Flirsorge Mariens j&den von
uns: ,Denn die Aufgabe einer Mutter ist nicht nampgangen und
gebaren, sondern schitzen und wachen, ndhren aighen, bis
das neue Geschopf in der Lage ist, fur sich selbssorgen und
selbstandig zu seiri®Escriva beschreibt die Psychologie der Mt-
ter und stellt ihr Verhalten als Beispiel dar: ,Wiele Mitter hast
du kennen gelernt, die heldenhafte und aul3ergevetienTaten
vollbracht haben? Sicherlich sehr wenige. Und deidsen wir, du

2 Freunde GottesNr. 285
% 3uAREZ, F., La Virgen Nuestra Sefior807
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und ich, von vielen Muttern, die heroisch, wirkliberoisch sind,
auch wenn sie niemals als solche spektakular icheisung treten.
Sie werden niemals Schlagzeilen machen — wie masagb — ,
aber sie opfern sich immer wieder auf, sie stefi@udig ihre
Winsche und Neigungen zuriick, sie verschenkenere oder
verzichten auf Selbstbehauptung und auf mdglictielde, damit
ihre Kinder gliicklich sind®*

Die Mdtter sind mit wenigen Zeichen der Zuneigundyieden:
.,Nur — weil3 eine Mutter nicht, dass die Kinder fjewohnlich
etwas eigennutzig sind und dass sie sich oft aralsidetzte Zu-
flucht wenden? Eine Mutter weil3 das, und es mdehichts aus:
sie ist eben Mutter, und ihre selbstlose Liebe agrrhinter der
Fassade unseres Egoismus doch kindliche Zuneigndgfastes
Vertrauen zu entdecken. Weder fur mich noch fuhauéchte ich
die Verehrung der Mutter Gottes auf solch eindraigd Notrufe
beschranken. Doch scheint mir, dass wir uns niedegutigt fuh-
len mussen, sollte es uns einmal so ergehen. EuteeMfuhrt ja
nicht Buch Uber die Liebeserweise der Kinder, ségtwnd mif3t
nicht mit kleinlichen MaR3staben. Eine winzige liebg Aufmerk-
samkeit ist fir sie wie Sonnenschein; sie gibt wedhr, als sie
empfangt. Wenn es bei einer guten irdischen Mwtdion so ist,
dann stellt euch vor, was wir von unserer Mutterridla@rhoffen
durfen.'?

,ES soll dich nicht beunruhigen, wenn du in deinesben jene
Last verspurst, von der Paulus sagt: ,Ich sehe aipeanderes Ge-
setz in meinen Gliedern, das mit dem Gesetz mafieenunft im
Streit liegt'. Vergegenwartige dir dann, dass duCuristus ge-
horst, und eile zur Mutter Gottes, die deine Muiser Sie werden

1 Freunde GottgsNr. 134. Ein solches miitterliches Herz finden wir auch
beim hl. Paulus: ,wir sind euch freundlich begegiWgte eine Mutter flr
ihre Kinder sorgt, so waren wir euch zugetan undlitero euch nicht nur
am Evangelium Gottes teilhaben lassen, sondernaucimserem eigenen
Leben; denn ihr wart uns sehr lieb geworden.” (1sEH& 7 f.)

% Ebd., Nr. 280
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dich nicht verlassen¥ ,Mutter! — Rufe es laut, laut. — Sie hort
dich, sieht dich vielleicht bedroht, und sie — @ehreilige Mutter
bietet dir mit der Gnade ihres Sohnes ihre mudeeliHilfe, ihre
liebende Zartlichkeit an: dann bist du gestarkheuen Kampfe*

Das Bewusstsein unserer Erbarmlichkeit soll unsi @éazleiten,
zu Maria Zuflucht zu nehmen. ,Liebe die Herrin. Ugid wird dir
reichliche Gnaden verschaffen, um im taglichen Kamp beste-
hen. — Und Satan wird durch all die Schlechtigkei Gemeinheit
nichts erreichen, die in dir rumort und aufsteigtlwlie mit ihrer
wohlriechenden Faulnis sogar deine grofl3en Ideaiéckeen will,
jene erhabenen Gebote, die Christus selbst diHerz gelegt hat.
— ,Serviam!*** Manchmal schleicht sich Routine ein, so daf3 ein
neuer Wind nétig ist. ,Die Liebe zu unserer Mutsail wie fri-
scher Wind sein, der die Glut der Tugenden, diemder Asche
deiner Lauheit verborgen lagen, in helles Feuerandelt.®®

Nicht nur Dunkelheit und Dirre treten im christich Leben
auf, sondern auch Stlirze und Verwirrungen, auchnwein es
nicht wollen. ,Dein unfreiwilliges Hinfallen — dadinfallen eines
Kindes — bewirkt, dass dein Vater Gott nur noch maeli dich acht
gibt und dass deine Mutter Maria dich nicht von debenden
Hand lasst. NUtze das aus, und wenn der Herr dadh flir Tag
vom Boden aufhebt, dann umarme lhn mit aller Kraftd lehn
deinen armseligen Kopf an seine gedffnete Brustitddie Schla-
ge seines liebenden Herzens dich am Ende verriagthem.®” Die
Kirche nennt Maria Fursprecherin und Zuflucht dén&er, weil
sie immer wieder eine Schwéache fir diese Kinderiéssn hat, die
fur ihre Hoffnung keinen weiteren Halt haben aleimutterliche

%3 Im Feuer der Schmiedair. 124
%4 Der Weg Nr. 516

% Ebd., Nr. 493

% Epbd.,Nr. 492

%7 Ebd., Nr. 884
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Liebe® |Es scheint, als ob alle Sinden deines Lebensewiadf-
stehen. — Verliere nicht den Mut. — Im Gegentaiferzu deiner
Mutter, der heiligen Maria, mit dem Glauben und tvaren eines
Kindes. Sie wird Ruhe in deine Seele bring&n.”

Nicht alle Hindernisse sind Irrtimer und Stiurze.cAulie so
genannten ,N&achte* im inneren Leben machen es scliga Mut
nicht zu verlieren. Alle klassischen Autoren deiri@mlitat spre-
chen davon. Im Leben des heiligen Josefmaria waicbé anders.
Er musste in mehreren Etappen seines Lebens —i@st&seminar
von Zaragoza, versteckt in der Delegation von Hoaslin Madrid
wahren des Bulrgerkrieges, in Warten auf das EndeKdieges
1938 in Burgos usw. — durch Lauterungen und Durgielirehen.
Er schreibt dartiber: ,Du sagtest mir: Ich sehe meibsolute Un-
fahigkeit — nicht nur, auf meinem Weg voranzukompmssndern
Uberhaupt, zum Heil zu gelangen. Es sei denn, &@tede wirkt
ein Wunder ... Ich empfinde in mir nur Kalte undchlimmer noch
— eine Art Gleichgultigkeit. Mir ist, als sei icheim eigener ge-
langweilter Zuschauer. Werden diese Tage unfruchiheiben?
Aber: Maria ist doch meine Mutter und Jesus — wiehres wagen
darf, so zu sprechen — mein Jesus! Und es gildien diesen Stun-
den meiner Verzagtheit heiligmafige Menschen, dienfich be-
ten“*° Auch wenn Escriva hier verallgemeinert und seines@ein
den Hintergrund lasst, ist dieser Punkt autobidgsah. Er hatte
fast dieselben Worte am 23. 9. 1938 in seinem Tagelwahrend
einiger Tage der Besinnung in Santo Domingo desSileschrie-
ben? Mit seiner Erfahrung will er anderen helfen untreibt den
letzten Satz: “Ich antwortete dir: Halte nur wditerdie Hand dei-

% Vgl. SUAREZ, F.,La Virgen Nuestra Sefior813
% Der Weg Nr. 498
4% Im Feuer der Schmiedny. 251

41 Vgl. VAZQUEZ DEPRADA, A., El Fundador del Opus DeRialp, Madrid 2002,
Bd. Il, 322 f.
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ner Mutter fest und ,wage es' Jesus zu sagen, Haskein ist. In
seiner Gute wird der Herr dir Licht und Klarheihsoken.*

Bereits 1931 schrieb er an seine Kinder Worte adiBernhard
von Clairvauxerinnern: ,Es gibt keinen Sturm, der das Herz der
jungfraulichen Gottesmutter ins Wanken bringen kénjeder von
uns muss kampfen, wenn Stirme kommen, und, umrszchsein,
wollen wir beim liebenswerten Herzen Marid festefldzht su-
chen. Sie, die allerseligste Jungfrau, ist unsechegheit, ist die
Mutter der Schonen Liebe, der Sitz der Weished,Mittlerin aller
Gnade, die uns an der Hand zu Jesus, ihrem Sohrenfiwird.
Meine Kinder, wenn ihr traurig und wenn ihr frohdsevenn eure
Armseligkeiten mehr oder weniger augenféllig simdi wenn sie
euch besonders bedriicken — wendet euch immer aia,Mimn
auf diesem Weg, auf dem wir ihrem Sohn Jesus iamitier Welt
dienen, wird sie uns nie im Stich lassén.”

Nicht nur die Hindernisse missen uberwunden werd@n,
christlichen Leben ist es ndtig emporzusteigéaderico Suarez
bemerkt: ,Jede Berufung muss sich soweit entwickeis sie ihre
Fllle erreicht. Es reicht nicht, eine Rolle in inrganz allgemeinen
Zugen zu spielen, sondern in allen Einzelheitere Berufung
muss in alle Richtungen bis zum auf3ersten Endeinkdickt wer-
den, bis zur letzten Konsequenz. Nur im Angesigst Bodes kann
man ausrufen:Gonsummatum €sgt..] Niemand kann a priori er-
messen, was seine Berufung von ihm fordern wirénidind darf
sich allerdings auch damit aufhalten, Erwagungeriilix anzu-
stellen. Man soll hingegen stets bereit sein, mehgeben, immer
groRere Zusammenhange zu entdecken, sich nichtimdesn, dai3
die Berufung neue Horizonte aufdeckt.”

42 |m Feuer der Schmied8ir. 251

43 Brief, 24. 3. 1931, Nr. 63. AGP (Generalarchiv der Ru#)a01, 2001, S. 740
und 742. (Zusammengefasst Reuer der Schmieddlr. 1055). Beziiglich
Bernhard von Clairvausieheln laudibus Virginis Matris 2. Homilie, Nr.17,
in: Samtliche WerkeTyrolia, Innsbruck 1993, Bd. IV, 74-77

4 quaREZ, F.,La Virgen Nuestra Sefior809 f.
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Escriva hat seine Seele mit einem Vogel verglichder, es
kaum wagt, auf das Dach eines bescheidenen Hairsegzuflie-
gen. Aber einmal wurde er von einem Adler zur Soemporge-
hober?®. In einem anderen Punkt sagt er zu uns: ,Sprich dit
Unserer Lieben Frau aus, sage ihr: Du, meine HeWenn ich das
Ideal verwirklichen soll, das Gott in mein Herzegl hat, muss ich
hoch, sehr hoch fliegen! In der Tat genigt es nialenn du mit
Gottes Hilfe und im Wissen darum, dal} alles Irdésctir Staub ist,
von den Dingen der Erde Abstand gewinnst. Selbstnwau die
ganze Welt unter deine Ful3e legtest, um so dem ldiméher zu
sein ..., auch das gentgte nicht!

Du musst fliegen, ohne auf Irdisches Riicksichtetinmen, vom
Hauch und Wort des Geistes getragen. — Du wendestAber
meine Flugel sind mit dem schmutzigen Lehm vonelakerklebt!
— Noch einmal wiederhole ich dir: Flehe die MutBottes an! Sag
ihr: Sieh, Mutter, wie ich mich kaum vom Boden dybe kann!
Wie mich die Erde, gleich einem unheilvollen Magmetfesthalt!
Mutter, du kannst bewirken, dass meine Seele siohsieghaften,
segensreichen Flug emporschwingt, dessen Ziel aaig Bottes
selbst ist. Hab Vertrauen! Sie erhért deine Bittén!

Maria in allem und fir alles

Bischof Alvaro del Portillg der Nachfolger Escrivas in der Lei-
tung des Opus Dei, regte haufig an, Maria in allemd fur alles
einzubeziehen. Dementsprechend kénnen wir vigiilBereiche
angeben, in denen es so ist:

Das gilt in der geistlichen Fuhrung der Seeleifiofa pulchra
es Maria, et macula originalis non est in‘te Ganz schon bist du,
Maria, und ohne Makel von Anfang an — so besirgs Liturgie
voller Jubel. In Maria finden wir nicht den leisestSchatten der
Unlauterkeit. Jeden Tag bitte ich unsere Mutteudgrwir moch-
ten es lernen, unsere Seele der geistlichen Leiurigffnen, damit

4 vgl. Im Feuer der Schmiedalr. 39
46 Ebd., Nr.994
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das Licht der Gnade unsere ganze Lebensweise letd¢ld/enden
wir uns vertrauensvoll an Maria. Sie wird uns deut leur Aufrich-
tigkeit erlangen, dessen wir bedtrfen, um der Abdigsten Drei-
faltigkeit immer naher zu kommen'.”

Das qilt ferner fur das Apostolat: ,Du Mutter valléilde!
Schenke uns jene gottliche »Torheit« die es fdntiggt, dass wir
andere Menschen zu »Toren« um Christi willen wertisen.
Maria, du liebenswerte Herrin, moge unsere Lielohtnein triige-
risches, phosphoreszierendes Leuchten sein, dadleiché nur
Verwesung anzeigt, sondern eine echte Feuersbdiadlles, was
sie beruhrt, in Brand setzg*”

Maria ist auch Mutter der Kirche, wigapst Paul Viam Schluss
der lll. Sitzungsperiode des zweiten Vatikanischémzils am
21.11.1964 proklamierte. Escriva schrieb manchmaiein Tage-
buch: Omnes cum Petro ad Jesum per Maridtn wiederholte es
haufig. Wir finden dasselbe auch Mieg(Nr. 833) und inFeuer
der SchmieddNr. 647). Der Gedanke ist Bestandteil cdestire
cum Ecclesiales neuen Heiligen.

.M0ge die Mutter Gottes, die auch unsere Muttey usts be-
schitzen, damit jeder von uns der Kirche in deleFdes Glau-
bens, mit den Gaben des Heiligen Geistes und m#neibeschau-
lichen Leben dienen kann. Jeder gebe freudig GetEtre durch
treue Erfullung der eigenen Pflichten im Beruf, @genen Wir-
kungskreis und gemall dem eigenen St&h8d weit der heilige
Josefmaria in einer Homilie vom Jahre 1967.

In den letzten Jahren seines Lebens war sein Szhumerdie
Kirche so stark, dass er eine Reihe WallfahrterHeiligtimern
der Mutter Gottes unternahm, um fiir die Kirche €iimddas Werk
zu beten. In Guadalupe z. B. dachte er an dieségiter Kindheit

47 ESCRIVA DE BALAGUER, J., Spur des Samannédamas, 2. Aufl. Kéln 1989,
Nr. 339.

“8 |m Feuer der Schmieddlr. 57
4 Freunde GottesNr. 316

51



Johannes Vilar, Kdln

in Barbastro zurlck, als er der Muttergottes ,Blanma Mai“ dar-
gebracht hatte, und sagte dann: ,Unsere Herriet, fginge ich dir
nur Dornen dar, die ich im Herzen trage — etwassslhabe ich
nicht. Aber ich bin sicher, dass du sie in Rosenvaadeln wirst
[..] Ich habe nach Mexiko kommen missen, um dir mitevol
Vertrauen mit dem Mund und mit dem Herzen zu sadafl, wir
uns deiner ganz sicher sifid] Unser einziger Ehrgeiz ist, deinem
Sohn zu dienen und — durch ihn und mit deiner Hilfallen See-
len. Und nun sage ich dir mit brennendem Herkéonstra te esse
MatremP° Erweise dich als Mutter! Erwidere du aber nidionst-
ra te esse filiumErweise dich als Sohn! Denn auch wenn ich mir
meiner Niedrigkeit voll bewusst bin, weil3 ich nicttas ich noch
tun kann. Falls ich noch mehr zu tun vermag, damnes! Sag es!
Mit deiner Hilfe werde ich es tun, denn allein vagrich es nicht
[..] Bitte fur uns Siinder! Denn das sind wir. Aber wissen, wer
du bist:Du, refugium peccatorum! Du, auxilium christianortf

Schlie3en wir mit einer Bitte aus einem liturgisch®ebet der
Kirche: ,Gott, du hast die Mutter deines Sohneshauts zur Mut-
ter gegeben. Wir ehren sie als unsere Koénigin wrttauen auf
ihre Fursprache. Lass uns im himmlischen ReicheanH#rrlich-
keit deiner Kinder teilhaber?*

0 HymnusAve maris stella
*1 InformationsblatiNr. 7, 8
52 Gebet am Fest Maria Konigin, 22.8.
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Die Figur Marias im Mel Gibsons Spielfilm ,Die
Passion Christi*

José Garcia, Koln

Der in den Vereinigten Staaten am 25. Februar,eatfchland
am 18. Marz uraufgefuihrte Spielfilm ,Die Passionri€tii' des
australischen Regisseurs Mel Gibson unterscheidetirs mehrfa-
cher Hinsicht von friheren Jesus-Filmen. Die offeiné Diskussi-
on um die naturalistischen, ja hyperrealistisches@fiung des
Leidens Christi insbesondere in den Geil3elungs-Kredzigungs-
szenen sowie um einen vermeintlichen, keineswedyscle haltba-
ren Antisemitismus-Vorwurf Gberdeckte allerdingsesi der be-
sonderen Akzente, mit denen sich dieser Film vihdren Verfil-
mungen des Lebens Jesu Christi abhebt: die zerRlle, die in
Gibsons ,Die Passion Christi“ Maria zukommt.

Jesu Mutter ist nicht nur gegenwartig bei den ihfwhn zuge-
fugten Qualen: sie wischt das bei der Geil3elunfjossene Blut
Jesu auf; sie begleitet zusammen mit Maria Magdalemd dem
Apostel Johannes ihren Sohn im Hof des Hohenprgskei der
Geil3elung und am Kreuzweg; sie verharrt unter deeukX wo sie
die Worte Jesu ,siehe da, dein Sohn“ vernimmt. NéehKreuz-
abnahme nimmt Maria den leblosen Leib Jesu in it8ehol3 in
einem zum klassischen Pieta-Bild eingefroren Tablea

Maria spielt dariber hinaus eine entscheidendeeRallden
Ruckblenden, die nach der von Gibson verwendeteahistruktur
den Verlauf der Passion immer wieder unterbreciNgben der
Parallelmontage, durch die der Regisseur einenredgeammen-
hang zwischen der Eucharistieeinsetzung und denuzéstod
Christi herstellt — eine eindrucksvolle Umsetzungr dheologi-
schen Aussage in genuin filmische Sprache — liefiet &hnliche
Parallelmontage eine der ergreifendsten MomenteFde®es: Als
Jesus zum wiederholten Mal unter der Last des K®wusam-
menbricht, eilt Maria zu ihm, wie damals, als dasudkind in Na-
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zareth stolperte. Eine explizite Rolle spielt Maglaenfalls in ei-
nem weiteren Flashback aus dem verborgenen Lelsen dks ihr
Sohn den ,modernen Tisch” erfindet, mag Maria andiveckma-
Rigkeit eines solchen Mdbelstiicks nicht recht géauMit dieser
hinzugedichteten Szene verfolgt der Regisseur @égutliche Ab-
sicht: Jesus als wahren Menschen zu zeigen; saewiicht dar-
Uber hinaus das innige Mutter-Sohn-Verhaltnis.

Dramaturgisch spielt Maria eine Art Gegensatz ngdragynen
Figur des Satans, der nicht nur als Versucher ired&fnungssze-
ne im Olgarten auftritt, sondern dariiber hinauskaguzweg im-
mer wieder erscheint. Der auf den ersten Blickethtdte Auftritt
des Satans mit einem Kind auf dem Arm kann im Hakbbauf
Maria gedeutet werden: ,siehe, dein Kind stirbtimas lebt®, lau-
tet die Botschaft dieser Erscheinung.

Die von der rumanischen Schauspielerin Maia Mortpens
dargestellte Maria stellt den in den Klageliedengesprochenen
Schmerz, den ihr die Tradition zuschreibt, vollkoemrglaubwiir-
dig dar: ,lhr alle, die ihr des Weges geht, schdngh und seht, ob
ein Schmerz ist wie mein Schmerz®. In tiefster Qbilaibt sie je-
doch gefasst. Denn Jesu Mutter erkennt, warum dmSso viel
leiden muss, hatte sie bereits zu Beginn ausgeriiEsnhat begon-
nen. Herr, so sei es“. Dadurch zeigt Maria die pektve des
Glaubens, die sich der Zuschauer zu eigen machen ka

Das von der ,Die Passion Christi” gezeichnete Bigbu und
der Gottesmutter Maria zeichnet sich durch eingilabkeit aus,
die sich wohltuend von vergangenen sufilich-kitssamigesusdar-
stellungen im Film abhebt. Gleichzeitig steht Maina Gibsons
,Die Passion Christi* in einem klareren Einklangtrder bibli-
schen Vorlage als in friheren Spielfilmen. Mariaarddellung in
Gibsons Film tragt in entscheidendem Mal3e zu detmillirei, mit
dem die Erzdiozese Denvedie Verleihung des ,Imago Dei A-
ward“ an Gibsons Film begrindete: ,Die Passion §irsei ,der

! Archidiocese  of  Denver, 10. 3. 2004;  http://-
www.archden.org/passionl.php
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erste aul3erhalb Hollywoods entstandene echt dbinistlecht ka-
tholische Jesus-Film*.
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Zu den Wunderheilungen in Lourdes

Bruno Stibben, Kdin

.Die Dame sagte mir, ich solle zur Quelle gehermt dianken
und mich darin waschen®. Mit diesen Worten bericBernadette
Soubirous die Aufforderung der Gottesmutter an der Erschei-
nungsgrotte am 25.Februar 1858, dem neunten Eragigstag.
Seit diesem Ereignis an der Quelle bei Massabigiéeyon Berna-
dette auf Anweisung der ,Dame” freigelegt wurde raen in der
Folgezeit immer wieder Wunderheilungen beobackietmit dem
Wasser der Quelle und dem Aufsuchen der Erschesstelte in
Zusammenhang stehen. Die dort von ihrer Krankheledten
Patienten sind davon Uberzeugt, dass ihre Heilunchddie Berih-
rung mit dem Wasser der Quelle geschehen ist. Zwalgten die
ersten sieben Heilungen an der Erscheinungsgrdtilge Trinken,
Baden oder sonstiger Anwendungen mit dem WasseQdelle;
doch wurden in der Folgezeit auch unerklarlicheluhgen nach
der Abreise der Kranken aus Lourdes weit weg vosthginungs-
ort beobachtet. Da ein klarer Zusammenhang diesdurtjen mit
der Fahrt nach Lourdes und dem Aufsuchen des Qasdlevys an
der Grotte bestand, wurden auch sie von der Kiath&V/underhei-
lungen anerkannt. Durch diese Ereignisse verbeegeth der Ruf
dortigen Heilungen rasch weltweit und l6ste einenheute unge-
brochenen Pilgerstrom nach Lourdes aus. Viele Kedamen bei
diesen Pilgerfahrten zum Heiligtum an der Grotté dar Hoff-
nung, von ihren Leiden geheilt zu werden. Vielesead Pilger,
darunter zahlreiche Schwerkranke, nehmen jahrlieh Adhstren-
gung der Pilgerfahrt nach Lourdes auf sich, um ld@ebet an der
Erscheinungsgrotte, durch Trinken des Quellwassges Baden in
den Wasserbecken (Piscinen) die erhoffte Heilurag,dgler Tros-
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tung zu finden. Zu erwahnen ist, dass das WasséennPiscinen
kalt ist (10-12° C) und standig durch Zufluss aas Quelle erneu-
ert wird, wobei durch Sand- und Ultraviolettfilteine fortlaufende
Reinhaltung gesichert wird. Beachtlich ist, dass Badende fast
trocken aus dem Bad kommt, ohne sich abzutrockbas.hat eine
rein physikalische Ursache; denn Wasser von 10vE28unstet
auf der viel warmeren Haut sehr schnell.

Hat das Wasser aus der Massabielle-Quelle einevidaing?
Das Wasser selbst wirkt keine Wunder. Nattrlichrkaoch nicht
jeder, der in den B&dern von Lourdes Heilung sustit,einem
Heilungswunder rechnen. Die Heilung einer Krankhie&sonders
einer nach dem jeweiligen Stand der medizinischess&schaft
unheilbaren Krankheit, ist ein gottlicher Gnadenaldr mensch-
lich nicht vorhersehbar und berechenbar ist. Neterrmateriellen
Verwendung und Anwendung des Wassers hat es anelsgiritu-
elle Funktion als Zeichen der Reinigung, der Verdégung und
der Belebung. Das Wasser von Lourdes ist kein deegiWasser
oder ,Weihwasser“, das automatisch wundertatig diedende
Wirkung auslést. Der Gnadenerweis einer Heilungtl&gh durch
auf3ere Anwendungen nicht erzwingen.

Die von der Kirche anerkannten Wunderheilungen aurdes,
bis heute 66, sind medizinisch nicht erklarbarelltgien, die auf
die furbittende Macht der Gottesmutter vom Schopgjewahrt
worden sind. Von fast 7000 dem Medizinischen Biird-ourdes
gemeldeten Heilungen sind lediglich diese 66, alsoiger als 1
%, als Wunder anerkannt worden. Der Anerkennungvélsder-
heilung gehen eingehende Prifungen und arztlich€&, klinische
Spezialuntersuchungen voraus, die fur die Betreffienft einen
wahren Hindernislauf bedeuten. Es wurde eine RedneKriterien
aufgestellt, nach denen Heilungen zu beurteiled simd dann als
Wunderheilungen anerkannt werden koénnen. Folgenderien
mussen erfullt sein:

1. die Heilung muss plotzlich und ohne Rekonvalezzeit er-
folgen

2. die Heilung muss vollstandig erfolgt sein
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3. die Heilung muss dauerhaft sein

4. die Erkrankung muss ernsthaft, bzw. verantwairtfiir eine
schwere Invaliditat und therapieresistent gewesén s

5. die Erkrankung muss organischer Natur gewesen(siht
psychisch oder psychosomatisch bedingt)

6. die Erkrankung muss objektiv belegbar gewes#m @ a-
borbefunde, Rontgenbilder, Biopsien)

7. durchgefuhrte Therapien durfen weder teilweisehnvoll-
sténdig fur die Heilung verantwortlich sein.

Ein entsprechendes Verfahren beginnt mit der AwssiEgsen,
der sich fur geheilt halt, im Medizinischen BiroLiaurdes. Diese
Aussage muss freiwillig erfolgen und bezeugt weydeenn mog-
lich unter Hinzuziehung von Angehérigen oder Zeudegies setzt
den unerlasslichen medizinischen Teil der PrifunGang, der auf
kanonischen, von der Kirche festgelegten Kriteremuht. Eine
Heilung wird zum Wunder, wenn sie aus den medizinis
pathologischen Gesetzen eines Krankheitsverlaugbraoint und
unter aul3ergewohnlichen und unvorhersehbaren Bedlygn ein-
tritt. Am Schluss eines solchen Anerkennungsprezediegt die
endgultige Entscheidung beim Bischof der Diozeselar der Ge-
heilte wohnt. Derartige Anerkennungsprozesse zish@noft tber
viele Jahre hin; der langste Prozess dauerte 38 bahzur kirchli-
chen Anerkennung. Man muss davon ausgehen, ddesHadun-
gen, die infolge des Aufsuchens der Grotte und @eelle von
Massabielle geschahen, nicht kirchlich als Wundkrhg aner-
kannt wurden, weil die Betroffenen die zeitlichkarperlichen und
seelischen Belastungen vermeiden wollten.

Ein Beispiel einer wunderbaren und kirchlich anarkan Hei-
lung sei im Folgenden angeflhrt:

Vittorio Micheli, geboren 1940 bei Trient, erkrankte mit 20 Jah-
ren an einem Tumor im linken Beckenbereich. Dertgémbefund
und die Knochenbiopsie ergaben den Befund eindsoB®e:; eine
krebsartigen bosartigen Knochentumors. Der Zustadchlech-
terte sich trotz mannigfaltiger medizinischer Mdféfman. Anfang
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1963 war die Knochensubstanz im Bereich des litkéfigelenks
total verschwunden; das linke Bein war nur noctcdutie Weich-
teile mit dem Becken verbunden. Im Mai 1963 entsshisich Vit-
torio Micheli dazu, mit einem Pilgerzug seiner B8 nach
Lourdes zu fahren Dort wurde er mehrmals zur Eiscimgsgrotte
und anschlieRend zum Baden in der Piscine gefaach weni-
gen Tagen verschwanden die Schmerzen; der Appetidar All-
gemeinzustand besserten sich, sodass er sich albgtheilt be-
trachtete. Eine Rontgenkontrolle im Februar 1964teecine Re-
konstruktion des Knochengewebes im Bereich degtiridalbbe-
ckens, das auf friheren Rontgenbildern eine aubgéeleKno-
chendestruktion (Zerstérung) aufwies. Zwei Monaiéter erklar-
ten die behandelnden Arzte ihn als geheilt. Er naviader eine
korperliche anstrengende Arbeit auf und. unterna@usgedehnte
Wanderungen. Jahrliche Kontrollen der behandelniezte und
des Medizinischen Biros in Lourdes beobachteterfudiktionelle
und anatomische Rehabilitation seiner Hifte Es emrthehrere
Gutachten und Gegengutachten vom Internationaletiziféschen
Komitee veranlasst, womit Fachkliniken in Marseilled Toulouse
beauftragt wurden. Im Mai 1971 heiratete Vittorioichkli in
Lourdes. 1973 leitete der Erzbischof von TrieneeatschlieRende
Untersuchung ein, mit dem Ergebnis, dass diesaibtgidls aul3er-
gewohnliche Heilung bezeichnet werden muss. Am 26.\76,
also 13 Jahre nach dem Ereignis der Heilung, haEdebischof
von Trient bei dieser Heilung ,ein Eingreifen deadht Gottes und
der Firbitte der Unbefleckten Jungfrau® festgestBieses Bei-
spiel, eine von 66 anerkannten Wunderheilungergt,zeiie ver-
antwortlich und vorsichtig die Kirche bei der Anerung einer
Wunderheilung vorgeht.

Die Kirche hat die Suche nach Heilungswundern ei@rmglert,
sondern den Glauben auf die Offenbarung Chrisgehdut. Zwar
sind Wunderheilungen ungeschuldete Geschenke GottésEr-
weise seiner Allmacht, aber die in Lourdes unnb#aelund mittel-
bar geschehenen Wunderheilungen bedingen keineb&iauer-
pflichtung. Doch alle wahren Heilungen haben nicht personli-
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chen, sondern auch kirchlichen Wert. Selbstverditéindst die

Anerkennung eines Wunders an die Anerkennung dégkest

Gottes gebunden. Wer die Existenz Gottes leugaagnet auch
die Tatsache eines Wundergeschehens. Als Christ kean des-
halb von ,Wundern* sprechen, weil man davon Ubegrést, dass
Gott das Wohl des Menschen will und dass er manchoeh au-
Berordentliche Zeichen seiner Liebe gibt.
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Zur Bibliographie der Immakulata

Johannes Stohr, Koln

Zum Jubilaumsjahr der feierlichen Verkindigung @exymas
der Unbefleckten Empfangnis werden gewiss vieleenStudien
zur Mariologie erscheinen. Das zur Verfigung steleklaterial
ist noch weithin unausgeschopft, manche bemerkatew8tudien
sind kaum beachtet worden. Nicht wenige neuere fiéariichun-
gen dienen zwar der frommen Verehrung Marias, halen eine
allzu schmale wissenschaftliche Grundlage; auchchm@mariolo-
gischen Monographien weisen erhebliche Licken mKantnis
der einschlagigen Literatur auf.

Ausfuhrliche bibliographische Hinweise sind nichir nin eini-
gen Lehrblchern, ddaphemerides Mariologicaend derEstudios
Marianoszu finden, sondern besonders auch bei:

SOLL, G., Handbuch der DogmengeschichBel. 3, Fasz. 4vlario-
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BRUNEROGHERARDIN| Sta la Regina alla tua Destra. Saggio storico-
teologico sulla Regalita di Maria, Edizioni Vivere Roma 2002, kart., 216
Seiten. [David Berger]

Zwei Erinnerungen waren es, die den Autor des Bsichisgr.
Brunero Gherardinj viele Jahre Professor fur Dogmatik an der
Papstlichen Lateranuniversitat und einer der betesten Theolo-
gen ltaliens, motiviert haben, dieses Werk zu &sda: Zum einen
die Erinnerung an die Veroffentlichung der Enzy&likd coeli
ReginamPapst Pius’ Xll im Jahr 1954 und der damit vertamel
Wunsch nach einer theologischen Vertiefung demdausgedriick-
ten Lehre der Kirche Uber das Kénigtum Mariens. Zunderen der
mariologische Minimalismus der 60er Jahre des veggaen Jahr-
hunderts, der sich besonders auch bezuglich désaiea Uber die
Privilegien der Gottesmutter negativ ausgewirkt. haghrend —
wie Gherardini richtig bemerkt - zuvor, noch untem Pontifikat
des Pastor Angelicus, d&e Maria numquam sati@0ber Maria
kann man nie genug sprechen) galt, so breitetejstzhin Win-
deseile ein Desinteresse, ja sogar eine gewissanStiezuglich
des Sprechens Uber Maria aus. Dies betraf danginar Zeit, in
der man den analogen Charakter theologischer Spracht mehr
verstehen konnte, und sich daher — im Kontext dedérungen
nach einer ,Demokratisierung” der Kirche — auch geeie, noch
vom Konigtum Jesu zu sprechen, besonders auch@@gtkim der
Gottesmutter. Und das obwohl fir ,Pius Xll. das Kifaom Ma-
riens eine vollig indiskutable Gegebenheit der sthchen Traditi-
on war, an der seridserweise kein Zweifel moglath (7).

Vor diesem Hintergrund wendet sich Gherardini gareser
Tradition zu: Dabei legt er einen vollstandigermragmfangreichen
Traktat zu dem Thema vor, der sich ebenbrtig nebergrol3en
dogmatischen Werke der Romischen Theologie im &trhiindert,
zumal seines Lehrefntonio Piolantj stellt.
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Er6ffnet wird der Traktat durch eine klare Darleguder Lehre
des kirchlichen Magisteriums: Hier wird deutlichiendie Papste
seit dem 8. Jahrhundert Maria offiziell zunachsttaérrin Gregor
VII: omnium domina), spater auch als Koniginnpzenz 1) be-
zeichnen. lhren Gipfelpunkt erreicht diese Lehitrad am 1. No-
vember 1954 mit der feierlichen Proklamation dett€omutter als
Konigin des Himmels und der Erde durelus Xll sowie der Ein-
fuhrung des entsprechenden liturgischen Festedeitir31. Mai als
Abschluss des Marienmonats. Dabei verschweigt Gdliersauch
die Verédnderungen, die die Liturgiereform mit smébracht hat,
nicht: Wahrend er die Deklassierung des einstigestds zu einem
obligatorischen Gedéchtnistag beklagt, begriResseh theologi-
sche gut zu begrindende Verlegung auf den 22. Auglssdem
Oktavtag von Maria Himmelfahrt.

Der Darstellung der kirchlichen Lehre schliel3t skl ausfihr-
licher Schriftbeweis an, der nicht nur zeigt, da&s romische
Dogmatiker zugleich ein tiefschirfender Exeget s&indern mit
seiner neuen Studie auch etwas leistet, was in Thaktat in den
neuscholastischen Lehrbiichern weitgehend ausfilitht weni-
ger sorgfaltig ist die weiterfihrende Analyse dem&en der Kir-
chenvater, Kirchenlehrer und Theologen zu dem Thgeaabeitet.

Mit dem 5. Kapitel beginnt der Verfasser seine egspekula-
tive Entfaltung der so gelegten Grundlagen. Ausgdheom Ko-
nigtum Jesu Christi und damit in engster Zurtckbimgider Mari-
ologie an die Christologiezeigt Gherardini, dass Maria nicht nur
im uneigentlichen, Ubertragenen Sinne, d.h. innthdairch die von
Gott geschenkten Privilegien begriindeten Primat &vgel und
Menschen als Konigin steht, was ja auch in denremien Ehren-
titeln der Lauretanischen Litanei zum Ausdruck kamNein, sie
ist in stetem engsten Zusammenhang mit dem Konigtwes

! Cf. etwa: PHLE-GUMMERSBACH, Lehrbuch der DogmatjkBd.ll, Pader-
born'°1956, 460-461.

2 Zu Recht erwahnt EERARDINI, dass diese Zurtickbindung vom Zweiten
Vatikanischen Konzil besonders gefordert wurde,r di# allen grol3en
Theologen ohnehin eine Selbstverstandlichkeit war.
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Sohnes und der daraus folgenden Muttergotteswiindeigentli-

chen Sinne Koénigin des Himmels und der Erde mit eetspre-
chenden Herrscherrechten Uber das Reich Gopietegtas regia
quaedam norprincipaliter, sed participative et subordinateDa-

mit in engstem Zusammenhang steht natirlich diéeRigr Him-

melskonigin als Mittlerin aller Gnade. Dabei erwesgch Gherar-
dini auch in dieser Frage als geistreicher Schisrgrof3en romi-
schen MariologeGabriele Maria Roschir

Inmitten einer Zeit, die Maria, in einem anti-elgéé Gleichstel-
lungswahn gefangen, weithin nur noch als exemplageis Mitglied
des Volkes Gottes, das keinen Einzelfall in derlsgeischichte
darstellt, zu sehen bereits’jsteigt uns Gherardini die Gottesmut-
ter als leuchtende Kdnigin des Himmels und der Hodes mit sehr
geschmackvollen Photographien von Marienbildern @ders Ewi-
gen Stadt ausgestatte Buch kann somit auch ate&chirfender
Kommentar zu dem gelten, was die Kirche in ihrenmidys zur
Matutin am Fest Maria Konigin singt:

LAuf den Gipfel, den héchsten, der Dinge
Als Koénigin-Jungfrau hingestellt,

Bist du weit Uber allen andern

Mit Schonheit und Gnade beschenkt.
Wie Christus vom erhdéhten Stamm
Konig ist im Blutpurpur

Bist du, Mittragerin des Leides,

Der Lebendigen Mutter geworden.*

® Dazu: MANFRED HAUKE, Die Mitwirkung Mariens bei der Erlésung als
Forschungstheman: Mariologisches Jahrbuch 6 (2002) 85-121.

4 Den Anfang in dieser Tradition hiarl Rahnermit seiner 1951 fertigge-
stellten Schrift ,Probleme heutiger Mariologie* gacht. Der Schrift wur-
de nach der Zensur des Rahner an und fir sich wshtittnenen Funda-
mentaltheologeik. Dhanis Sdie Druckerlaubnis verweigert.
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HEINZFINGER (Hrsg.), Der heilige Rosenkranz (Libelli Rhenanhi@ten
der Erzbischéflichen Didzesan- und Dombibliothekrheinischen Kirchen-
und Landesgeschichte sowie zur Buch- und Biblistetchichte, Band 5),
Ko6ln 2003, 164 S. [Johannes Stohr]

Grundlage des Werkes ist eine Ausstellung der B#zeund
Dombibliothek Kdln zum Rosenkranzjahr 2003 (vomQktober
2003 bis 7. Januar 2004), besonders zum Rosenkosag dkto-
ber und zum Jubilaum der Wahl Papst Johannes Pawhl16.10.

Die Konzeption und Gestaltung der Ausstellung ued Begleit-
heftes lag bei Prof. DHeinz Finger Prof. Dr.Siegfried Schmidt
Dipl.-Theol. Konrad Grol3 Werner WessgBernd SchéafersMi-

chael Schiffer in Zusammenarbeit mit DUlrike Surmann(Erzbi-

schoéfliches Dibzesanmuseum). Fir die Koordinatien rédaktio-
nellen Arbeiten war Michael Schiffer verantwortlicind fir die
konservatorische Sicherung der Exponate Bernd 8chaf

Das Buch umfasst folgende Beitrage:

Joachim Kardinal MeisneDer heilige Rosenkranz, (S. 9-12)

H. Finger, Das Rosenkranzgebet und seine Geschichte, (S. 13-
44)

S. SchmidtDie Entstehung der Kdlner Rosenkranzbruderschaft
von 1475 (45-62)

H. Finger,Rosenkranzgebet und Liturgie (S. 63-74)

Katalogteil (S. 75-138) undQuellenanhandS. 141-162), sowie
14 Abbildungen

Die Einleitung des Buches bilden sehr personliché bewe-
gende Worte votkardinal Joachim MeisnerDer wohl wichtigste
und umfangreichste Beitrag betrifft die Geschicles Rosen-
kranzgebetes.

Der von verschiedenen Autoren bearbeitete zweitaptiail
(Katalog) bringt wichtige Dokumentationen und Stiehter zur
Geschichte des Rosenkranzes vom Mittelalter bikeriNeuzeit.
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Schlief3lich umfasst noch ein beachtlicher Quellbaag eine
Darlegung de#\lberto da Castello ORt um 1522) tber Ursprung
und Verbreitung des Rosenkranzes (S. 141-146)nddeeicht des
Aegidius Gelenius OR1596-1656)(S. 147-151) uber die Entste-
hung der Koélner Rosenkranzbruderschaft, Texte @& Rosen-
kranzgeheimnisse altere italienischer Gebetspraxiseinen Aus-
zug aus der Enzyklik®ctobri mensd€22. 9. 1891) von Papkeo
XIII. Allerdings werden die Faksimile-Wiedergaben lasgher
Texte aus Buchern der Kdlner Didzesan- und Dontitdik mit
ihren Abbreviaturen fur viele Leser ohne Transkoiptunzugéng-
lich bleiben

Das reichhaltigeLiteraturverzeichnis(S. 39-44) konnte natur-
lich noch erganzt werden, z. B.

A. HEINz, Rosenkranzl: TheologiegeschichteMarLex Bd. V,
St. Ottilien 1993, S. 553-555; MERSTL ebd., II: Volkskunde
555-556; H. Repkowsk], ebd., VI:Missionswissenschaf57-559
und die dort angegebene Literatur. Ferner:

ANGELINI, GIUSEPPE Il rosario, catechesi nella preghieriVa-
ter Ecclesiae 7 (1971) 227-232;

BASADONA, GIORGIO., La Preghiera del RosarjcAncora, 1986;

BrYAN, DAVID BURTON, A Western Way of Meditation: The Ro-
sary RevisitedLoyola University Press, 1991,

BURNSIDE, ELEANOR THERESE The Bible Rosary: The Life of
Jesus. Thirty-Five Mysteries, 1981,
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Sehr nutzlich ist die Zusammenstelluoffizieller papstlicher

Dokumentezum Rosenkranz (S. 37-38). Zu dieser Auswahl l&nnt
man aber z. B. fur die ersten Regierungsjahre \apsfJohannes
Paul Il noch hinzufiigen:

(21.10.1979) Predigt im Marienwallfahrtsort Pompejis
(7. 5. 1981) GruRwort an die Bewegung lebendigeseRkranz
(30. 9. 1981) Ansprache zum Angé€lus

(26.10.1981) Ansprache bei der Generalaudienz

(1. 5. 1982) Ansprache zum Regina Caeli

(8. 5. 1983) Ansprache zum Regina Caeli

(14. 8. 1983 Ansprache beim Rosenkranzgebet

(3. 9. 1983), Radiobotschaft an die deutschsprachigindet
(2. 10.1983) Ansprache zum Angélus

(2. 10. 1983) Predigt auf dem Petersplatz;h. 5

(30. 9. 1984) Ansprache zum Angélus

(7. 10.1984) Ansprache zum Angéefus
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12

OssRom dt 9. 11. 79 Nr. 45 S, 6-8 Insegname2ti11979) S. 813-819
Insegnamenti di Giovanni Paolo I, IV, 1 (1981)1318-1119

OssRom dt. 9. 10. 81 Nr. 41 S. 3; InsegnamentRl{1981) S. 316-317
OssRom dt 6. 11. 81 Nr. 45 S. 1 Insegnamentl[§4,981) S. 500-501
OssRom dt 4.5.82 Nr. 20 S. 14; Insegnamenti {1982) S. 1378-1379
OssRom dt 13. 5. 83 Nr. 19 S. 1; Insegnamentl\(LL983) S. 1177-1179
Insegn VI, 2 (1983) S. 200-203

Insegnamenti VI, 2 (1983) S. 359

OssRom 7.10.83 Nr. 40 S. 1.3; Insegnamenti {1,983) S. 704-705

OssRom dt 28. 10. 1983 Nr. 43 S. 10; Insegnamén® S. (1983) 699-
703

OssRom dt1./2. 10. 1984 Nr. 40, S.1.20
OssRom 8./9.10. 1984; OssRom dt 12. 10. 84 N8.413
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Zusammenfassend lasst sich feststellen: Das vergkg Buch
bedeutet eine wertvolle Bereicherung der wisseriiceen Ar-
beiten zur Marienfrommigkeit. Im deutschsprachidgareich ist
fur das Rosenkranzjahr nur wenig Vergleichbaredinzden. Es
bleibt zu hoffen, dass wieder mehr Fachleute amggeverden, in
den reichen Schéatzen der Kdlner Didzesan- und Daliothek
sowie den weiteren katholisch-theologischen Bihk&en fur die
Mariologie fiindig zu werden
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